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Abstract 

Cities face serious issues in various fields. The question now is how cities 
solve their various issues. The answer to this question depends on our 
definition of the nature of the city. Is the city a simple phenomenon or a 
complex and networked one? 
Secondly, we need to determine whether we choose hierarchical thinking or 
rhizomatic thinking. The former is based on epistemic backgrounds, while the 
latter allows the thinker to be free from such foundations. With which mindset 
do managers prepare cities for better living? In this article, the author 
answers these questions using a descriptive-analytical method and arrives at 
the following conclusions: The city has a complex nature, and therefore, it 
cannot be addressed with a simple method. Despite its dynamism, rhizomatic 
thinking, by freeing humans from any foundation, leaves human dimensions 
to be shaped by events and whatever may come, and does not prepare urban 
managers' minds in a planned and goal-oriented manner to pay attention to 
and provide for human dimensions. 
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  ینید کردیو نسبت آن با رو یشهر یدر طراح کیزومیر کردیرو یبررس

       ١محمد حسینیسید

  چکیده

است که شهرها چگونه مسائل مختلف خود  نیجدي دارند، اکنون پرسش ا لیهاي مختلف مسا شهرها در زمینه

 یا دهیپد ایساده  یا دهیشهر پد ایدارد. آ یشهر بستگ تیما از ماه فیپرسش به تعر نیپاسخ ا کنند؟ یرا حل م

 یاست؟ ثان یا و شبکه دهیچیپ
ً
را  کیکدام  ،یزومیو تفکر ر یتبمرا تفکر سلسله انیکه از م میمشخص کن ا

با کدام  رانیرها و آزاد است. مد ،یمتفکر از مبان یاست و در دوم یمعرفت یها نهیزم بر پس یمبتن ی. اولمینیبرگز

 یها به پرسش یلیتحل ـ یفیمقاله با روش توص نیدر ا سندهینو کنند؟ یبهتر فراهم م یزندگ یتفکر شهرها را برا

بر  توان یساده نم یبا روش رو نیدارد؛ ازا دهیچیپ یتیاست: شهر، ماه افتهیدست  جین نتایفوق پاسخ داده و به ا

را  یتوجه به ابعاد انسان ،ییآن، با رها کردن انسان از هر مبنا ییایرغم پو به یزومی. تفکر رافتیمسائل آن غلبه 

 یشهر رانیشده، ذهن مد یطراح شیمندانه و از پ هدف یشکل و به سپارد یم د،یآ شیبه دست حوادث و آنچه پ

 یکه گردانندگان آن ادعا دارند مبان یا در جامعه نی. همچنکند یآماده نم یابعاد انسان نیتوجه و تأم یرا برا

 .مسائل را حل کرد توان ینم یزومیحاکم است، با تفکر ر ـ  یراسلامیغ ای یاسلامـ  یفلسف

  .اسلام ن،ید ،یتفکر سلسله مراتب ،یزومیتفکر ر ،یدگیچیشهر، پ واژگان کلیدی:

                                                            

   :٢٨/٠٤/١٤٠٣، تاریخ پذیرش: ٢٦/١٢/١٤٠٠تاریخ دریافت  
  DOI(:   10.22081/jtc.2024.63631.1008( شناسه دیجیتال     
  m.hoseini@isca.ac.ir     اسلامی فرهنگ و علوم پژوهشگاه استادیار.  ١
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  مقدمه 

، همچنین پیشرفت سریع علوم و چند میلیونیو پرجمیعت ی به شهرهاآن تبدیل و شهرها ش گسترو شد ر

 ومسایل  ری از بسیاه است شدتکنولوژي در جهان و تحولات روزافزون اقتصادي و اجتماعي باعث 

  لحا  ی درهارکشودر شوند.   ارپدید  دحاشکلی به ، یی از جمله مسایل اقتصاد شهرشهرت مشکلا

به   ییاشهرگرو   شهرنشینیری، ساختادی و نها  یمدرآناکاو   بمعیوو   غلطی هارساختا لیل دبه ، توسعه

مواجهۀ درست با ست. ار آورده به بادی را متعدی شهری سیبهاو آمسائل ه و شد  تبدیلر ناهنجا ای  هپدید

ها در گرو شناسایی آنهاست و شناسایی موجه به شناسایی ماهیت شهر و رویکردهای   این مسائل و آسیب

                             مواجهه با آن بستگی دارد.

شهر رو تنها توجه به کالبد  ای از عناصر مادّی است و ازاین  شهر چه ماهیتی دارد؟ آیا شهر تنها مجموعه

رو  ای از عناصر مادّی و غیرمادّی است، ازاین  ریزی شهری کافی است؟ یا شهر مجموعه  در مدیریت و برنامه

باید همزمان هم به کالبد شهر و هم به امور غیر کالبدی توجه داشت. امور غیرکالبدی دربارۀ روابط حاکم 

یرخطی و دوسویه است؟ در همین بر عناصر شهری و شکل آن است. روابط، خطی و سلسله مراتبی یا غ

ارتباط، تفکر حاکم بر روابط عناصر شهری کدام است و دین در این ارتباط چه نقشی دارد؟ پس از مقدمه، 

در قسمت دوم به بیان چیستی شهر، عناصر شهر و روابط میان آنها، سادگی یا پیچیدگی شهر تحت عنوان 

رد ریزوماتیک در طراحی شهری تبیین شده، با خواهیم پرداخت. در قسمت سوم رویک» ماهیت شهر«

شود. قسمت چهارم به تفکر دینی در طراحی شهری و مقایسه آن با تفکر   رویکرد درختی مقایسه می

 گیری خواهیم کرد.  پردازد و  سرانجام در قسمت پنجم نتیجه  ریزومی می

د، اما همان گونه که فهرست منابع دربارۀ پیشینۀ این پژوهش، اثری با این عنوان و سازماندهی یافت نش

دهد آثار متنوعی دربارۀ هر قسمت از مقاله وجود دارد که نگارنده کوشیده است به منابع اصلی   نشان می

مراجعه کند. اما از آنجا که کسب اطلاع از منابع از طریق برخی مقالات بوده است، جهت رعایت اخلاق 
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  .پژوهشی به آنها نیز ارجاع داده شده است

 . ماهیت شهر۱

شهر چه ماهیتی دارد؟ آیا تنها مجموعۀ افراد انسانی، امکانات اجتماعی و کالبدی است؟ یا شهر بیش از 

های برق، قطارهای زیرزمینی و   ها، چراغ  ها، ساختمان  مجموعه افراد انسانی و امکانات اجتماعی، خیابان

هاست. با   ها و مدرسه  ها بیمارستان  ی اداری، دادگاهها ها و چیزی بیش از کهکشانی از نهادها و بخش  تلفن

(شاخص  ی)، کارکرد اداری(فرهنگ شهر یهایی که برای شهر از جهات مختلف فرهنگ  بررسی تعریف

)، بر اساس تعداد جمعیت (شاخص ی(شاخص اقتصاد یرکشاورزی)، افراد شاغل در بخش غیاسیس

) یشهر یشناس ( شاخص جامعه یعنوان یک واقعیت اجتماع) و تجزیه و تحلیل شهر به یشناخت یجمعیت

های  ها و آداب و رسوم و گروه پیوسته از سنت هم ای به  رسد شهر مجموعه ارائه شده است، به نظر می

دو جنبۀ توامان  یهایی از این جهات دارد. شهر دارا  یافته و عواطف است که البته با روستا تفاوت سازمان

باشد   یافته می یافته و غیرسازمان و جنبۀ ماهیت انسانی. شهر بازتاب تفکرات سازمان یلبدباشد: جنبۀ کا  می

 یدهد. شهر، ترکیبی از عناصر مادّ   که قوانین خاص خود را دارد و فضای فرهنگی حاکم بر شهر را نشان می

ت. اگر بپذیریم شهر از اهمیتی بیشتر برخوردار اس یرسد، عناصر غیرمادّ   است که به نظر می یو غیرمادّ 

ای از عتاصر مادّی و فرهنگی است، لازم است چگونگی روابط میان این عناصر را توضیح دهیم تا   مجموعه

منظور رویکردهایی را که اندیشمندان این حوزه  تری از ماهیت شهر به دست آوریم. بدین  درک بهتر و روشن

. تلقی پیچیده از شهر در مقابل تلقی ۲ای و درختی؛   که. دو رویکرد شب۱کنیم:   اند، بررسی می  مطرح کرده

  ای بودن در هویت شهری.  پیچیدگی و عدم قطعیت، مکمل شبکه تحت عنوان انگارانه  ساده

 ای و درختی    شبکه رویکرد. بررسی دو ۱-۱

مراتبی  سلسله ای درختی است و روابط میان اجزای آن  شود؟ آیا پدیده  در این رویکردها شهر چگونه دیده می

ای تحت عنوان  ای است؟ الکساندر کریستوفر مقاله  ای یا شبکه  شبکه  ای نیم  باشد یا پدیده سویه می  و یک
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، تألیف کرده است. منظور او از درخت، سلسله مراتب و ساختاری انتزاعی است که »١شهر درخت نیست«

زعم او شهرها، سلسله مراتبی  مقایسه کرده است. بهشبکه  تری به نام نیم آن را با ساختار انتزاعی پیچیده

نیستند و اگر شهرسازان تصور سلسله مراتبی از شهر داشته باشند، شهرهای ایجاد شده وحشتناک خواهد 

بود. بررسی وی از وضعیت شهرها موجب شد علیه شهرهای مصنوعی و به نفع شهرهای ارگانیک استدلال 

یابیم برخی عناصر ضروری در  ای باستانی با شهرهای مصنوعی درمیکند. به نظر وی، در مقایسه شهره

های مدرن برای ایجاد  شهرهای باستانی وجود دارد که در شهرهای مصنوعی حذف شده است. تلاش

 ناموفق بوده   شهرهای جدید که بیشتر دارای ویژگی
ً
های مصنوعی هستند تا طبیعی، از دیدگاه انسانی، کاملا

   .است

شود. این  می» ٢نام  کیفیتی بی«گیری  استفاده از الگوهای سنتی و ارگانیک، منجر به شکلبه نظر وی 

های شهری و طبیعت بکر   کیفیت عینی و دقیق، همانند محوری است که مبنای اصلی حیات انسان، سازه

ی آن را گذارد؛ زیرا معتقد است هر نامی، معنای اصل  است. وی نامی برای این کیفیت عینی و دقیق نمی

هایی مانند: زنده، تمام و کمال، در آسایش، آزاد، دقیق، فارغ از  کند. اما این کیفیت را به صفت مخدوش می

چیزی است که حس کامل بودن در آن وجود دارد. این » نام کیفیت بی«کند.  نفس و جاودان توصیف می

                                                            

١ . A City Is Not Tree پرداز طراحی، کریستوفر الکســاندر اســت کــه بــرای   ای تألیف معمار و نظریه  عنوان مقاله

منتشر شد و پس از آن بارهــا دوبــاره منتشــر گردیــد. ایــن  Architectural Forumدر مجله  ١٩٦٥در سال  اولین بار
 .Alexander, Cبه صورت کتــاب منتشــر شــد. ( ٢٠١٥طور گسترده مورد استناد قرار گرفته است و در سال  مقاله به

et al., 2015, A City is Not a Tree. Portland: Sustasis Pressشده شامل تفسیری جدیــد از  ) نسخۀ کتاب
دیگر معماران، مهندسان و فیزیکدانان بر روی مقاله اصلی بود. بحث اصلی آن این است که طراحی شــهرها توســط 

ریزان شهری مبتنی بر نگاه درختی و سلسله مراتبی است که هر گره فقط با یک گره والد رابطه دارد، در حالی   برنامه
 شبکه دارند.  لوب، ساختاری نیمکه شهرهای مط

2  . The quality without a name. 
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و مکانی است که در آن روی کیفیت در همه جا یکسان نیست؛ زیرا همیشه تحت تأثیر شرایط محیطی 

آید که پدیده از خود رها شده و زنده باشد.  وجود می زمانی در یک پدیده به» نام کیفیت بی«دهد.  می

طور ظریفی  است. این کیفیت به» نام کیفیت بی«ارزشمندترین چیزی که هر پدیده در زندگی خود دارد، 

   ).Alexander, 1979: 19-40های درونی است (  رها از ناسازگاری

 :Alexander, 1965ای دارند و نه ساختار درختی (  شبکه  کریستوفر اعلام داشت که شهرها ساختار نیم

سازند، وقتی   ای را می شبکه ها، نیم دهد: کلکسیونی از مجموعه  شبکه را چنین توضیح می ). وی، نیم58-62

صر مشترک آن دو نیز، به آن کلکسیون دو مجموعۀ همپوشان به یک کلکسیون تعلق دارند، مجموعه عنا

 بیان می .تعلق دارد
ً
داشته باشند، ناحیۀ پوشانی  همکند که هر جا دو واحد  تطبیق این اصل به شهر صرفا

 تشخیص و در نتیجه، یک واحد است. ، خود، یک موجودیت قابلپوشانی هم

دهند اگر و فقط اگر،  شکیل میها درختی را ت گونه این است: کلکسیونی از مجموعه  و منظور از درخت

ای که به یک کلکسیون تعلق دارند، یکی به طور کامل در دیگری وجود داشته باشد، یا  برای هر دو مجموعه

 از هم جدا باشند
ً
ای از هیچ واحدی به واحدهای   به عبارت دیگر در ساختار درختی هیچ قطعه .اینکه کاملا

  ).Ibidآن واحد ( دیگر متصل نمی شود، مگر از طریق واسطه

شود، بلکه تفاوت مهمتر دیگری میان  ها خلاصه نمی  پوشانی همشبکه و درختی تنها در  تفاوت میان نیم

تر از یک درخت است. این موضوع در  تر و ظریف شبکه، ساختاری بسیار پیچیده این دو وجود دارد. نیم

زیرمجموعه  ۱۹تواند حداکثر  صری میعن ۲۰شود. یک مجموعه درختی   خوبی آشکار می واقعیت زیر به

تواند بیش از یک  عنصر می ۲۰شبکه مبتنی بر همان  عنصر را داشته باشد، در حالی که یک نیمه ۲۰دیگر از 

ها فقط یک  تفاوت مهم دیگر این است که در یک درخت، گره .میلیون زیر مجموعه مختلف داشته باشد

تواند بیشتر باشد. به بیان دیگر در ساختار درختی هر گره فقط  یشبکه، م والد دارند در حالی که در یک نیم

  های بیشتر از یک گره رابطه دارد.  شبکه هر گره با گره  با یک گره والد رابطه دارد، در حالی که در ساختار نیم

  نویسد:  می» یک شهر درخت نیست«الکساندر در مقالۀ 
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صورت ساختار درختی طراحی کنند، در حالی که شهرهای  ریزان شهری تمایل دارند شهرها را به  برنامه

موفق و زنده ساختاری نیمه شبکه دارند. در اینجا این پرسش مطرح می شود که چرا بسیاری از طراحان 

رسد ساختار طبیعی شهر به   اند، در حالی که به نظر می عنوان درخت در نظر گرفته شهری، شهرها را به

آیا آنان معتقدند که طراحی شهر مبتنی بر یک سازۀ درختی، به مردم شهرها است؟ شبکه  صورت یک نیم

اند. این دام، نحوۀ عملکرد ذهن، سبب   خدمات بهتری خواهد داد؟ یا در دام یک عادت ذهنی قرار گرفته

توانند به پیچیدگی دست   شده که نتوانند از تصور درختی فرار کنند؟ وی معتقد است طراحان شهری، نمی

دسترس محدود است. درخت از نظر ذهنی  بند؛ زیرا ظرفیت ذهنی انسان برای تشکیل ساختارهای قابلیا

تر است   شبکه آسان شبکه دارد و مقابله با آن نسبت به نیم به نیم تر و بیشتری نسبت قابلیت دسترسی راحت

)Alexander, 1965: 58-62 .(  

شبکه. وقتی   اختار درختی دارند تا ساختار نیمکند تمام شهرهای مصنوعی، س  الکساندر تصریح می

ریزان،   درختی فکر می کنیم، انسانیت و غنای شهر زنده را با سادگی مفهومی که فقط به نفع طراحان، برنامه

ای  شبکه کنیم. هر گاه رویکرد درختی بجای رویکرد نیم  مدیران و توسعه دهندگان شهری است مبادله می

بندی شدید  ای مانند شهر، تقسیم  یافته رود. در هر شیء سازمان ی گسستگی پیش مینشیند، شهر به سو  می

  ).Ibidهای نابودی آن، در آینده است ( و تفکیک عناصر درونی، اولین نشانه

ترین وسیله برای افکار پیچیده است. اما شهر، درخت   خلاصه اینکه برای ذهن انسان، درخت، ساده

خاطر اینکه مانند درخت است،  باشد. شهر، ظرف زندگی است. اگر ظرف، به تواند و نباید  نیست، نمی

شود و آماده  ای تیغی می  ای با لیه های حیات را درون خود از یکدیگر جدا کند، مانند کاسه رشتهپوشانی  هم

ی قطعه خواهد شد. شهرها شود، ببرد. در چنین ظرفی، زندگی قطعه است تا هر چه را که به او سپرده می

  تکه خواهند کرد. درختی، زندگی انسان ها را تکه

کند که بر اساس آن  قانونی را مطرح می» تئوری جدید طراحی شهری«الکساندر در اثر دیگری با عنوان 

ساز باید  و دهد به تدریج به کل تبدیل شود. بر اساس این قانون، هر افزایش ساخت  به شهر اجازه می
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ر را بهبود بخشد و باید چنان طراحی شود که کل بودن شهر را در تمام سطوح ای انجام شود که شه گونه به

پوشان نشان دهد و تعهد اساسی در هر  پیوسته و هم هم های به  ای از کل  حفظ کند و بافت شهر را مجموعه

ها را در اطراف خود ایجاد کند   ای از کل  ساز جدید این است که ساختار پیوسته و عمل ساخت

)Alexander, 1987: 18-23.(  

 های زیر باشد:  بنابراین شهر وقتی مطلوب است که دارای ویژگی

 در اصول طراحی شهری، ویژگی زنده بودن و انسانی بودن فضاها حفظ شود؛  

 در ایجاد فضاها، مشارکت مردمی (با مردم بردن) مبنای کار قرار گیرد؛  

 ا نیز مد نظر قرار گیرد.ه  در کنار حفظ کلیت شهر، منعطف و ارگانیک بودن کل  

های زنده بودن و انسانی بودن، کلیت و   رسد در شیوۀ طراحی سنتی شهرهای قدیمی، ویژگی به نظر می

  ارگانیک بودن شهر وجود دارد.

طرفه و  گیریم که شهر فراتر از ساختار درختی است و روابط میان عناصر شهری یک  بنابراین نتیجه می

رسد که شهر ماهیتی  شبکه است. اما به نظر می  ه روابط بین عناصر شهر نیمسلسله مراتبی نیست، بلک

تنها با یکدیگر ارتباط  تر است. به این معنا که عناصر شهری نه  تر دارد و ساختار شهر به شبکه نزدیک  پیچیده

کیدش بر کل تأثیر کل و اثرگذار بر کل است. شاید الکساندر با  دارند، بلکه ارتباط آنها متقابل و تحت تأ

بودن در چند اثر خود، همین معنا را مد نظر داشته است. این موضوع در گنجایش این مقاله نیست و نوشتار 

  طلبد.  دیگری می

 ای بودن در هویت شهری   . پیچیدگی و عدم قطعیت، مکمل شبکه۱-۲

از آن موضوع است. تلقی  شده، مبتنی بر تلقی و ادراک فرد های ارائه  حل  مسائل مربوط به موضوع و راه

انگارانه از شهر و مسایل آن، تلقی ساده و خطی از روابط میان متغیرهای شهری، مدیران و کارشناسان   ساده

ای و ساده سوق خواهد داد. اگر بتوان متغیرهای شهری و روابط میان آنها را   های کلیشه  حل  را به مسائل و راه

حل مطلوب برای آن  توان به مسائل شهری پرداخت و راه ه به آسانی میبه تعداد محدودی تقلیل داد، آنگا
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ارائه داد. اما اگر متغیرهای شهری بسیار و روابط میان آنها نیز فراوان باشد، آنگاه تلقی و مدیریت 

اندیشی خواهد بود. آنچه گاه میان برخی اندیشمندان و  انگارانه از آن، نشان از خامی و ساده  ساده

شود که شهر و مدیریت آن را به  ان، محور گفتگو است و در انتخابات شوراها بر آن تأکید میکارشناس

کنند، ناشی از همین تلقی بسیار ساده و سطحی از شهر و اعتقاد به   عمران و آبادی کالبدی محدود می

  روابط ساده میان متغیرهای آن است.

ل مربوط به شهر ساده و متغیرها و روابط میان رسد شهر، سیستمی پیچیده است. اگر مسائ  به نظر می

رسد  خصوص شهرهای کلان باید بهتر از وضعیت کنونی بود. به نظر می آنها محدود بود، وضعیت شهرها به

انگارانۀ آنها از شهر و مسائل شهری بوده   های ساده  رویکردها نزد مدیران و کارشناسان شهری بر اساس تلقی

پیامد همین نگاه است، در حالی که شهر و مسائل شهری از پیچیدگی دارد. بر  و وضعیت نامطلوب شهرها

های علوم طبیعی ما را به اهداف نخواهد رساند. لازم   این اساس، تبیین مسائل شهری مانند تبیین عرصه

 است پیچیدگی شهر و مسائل آن را درک کرد و منطبق با آن به ارائۀ برنامه و سیاست پرداخت. 

های یک سیستم   ای پیچیده است، ابتدا باید مفهوم پیچیدگی و ویژگی  بات اینکه شهر، پدیدهبرای اث

  پیچیده بیان شود.

 در تعریف یک سیستم از اجزا و روابط میان آنها که در راستای دستیابی به هدف مشخصی در 
ً
معمولا

 به ذهن آید. همچنین آنچه در محاورات عمومی از پی حرکت هستند، سخن به میان می
ً
چیدگی معمولا

و  Difficultرسد، دشواری در فهم و درک یک چیز است که معادل این مفهوم به زبان انگلیسی  می

Complicted  ،است، اما معادل مفهوم پیچیدگی در موضوع مورد بحثComplex .است  

ناصر و اجزای وجود دارد که ع یدگیچیپ یجه زمانیدگی است. در نتیتن دگی به معنای درهمیچیاینجا پ

تنیده، سه گونه تعامل وجود  ك بافت درهمیر باشند. در یستم از هم جداناپذیدهندۀ یک س مختلف تشکیل

ای که سیستم در آن   نهیدارد: تعامل میان عناصر و اجزا، تعامل میان اجزاء و کل و تعامل میان سیستم و زم

، فرهنگی، ی، اجتماعیاسی، سیبعاد اقتصادعنوان یک سیستم دارای ا وجود دارد. برای مثال جامعه به
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طور یقین بر هم تأثیر و تأثر متقابل  است که از یکدیگر مستقل و جدا نیستند و به یو عاطف یشناخت روان

  ).۲۳- ۲۴: ۱۳۸۳دارند (مورن، 

ت وجود دارد؛ هم در عناصر و اجزا و هم در ی، نااطمینانی و عدم قطعیدگیچیافزون بر این، در مفهوم پ 

ت در یدرك انسان یا ناشی از نااطمینانی و عدم قطع یها  تیاز محدود یتواند ناش ارتباط میان آنها که می

  کار دارد. و همواره با اتفاق سر یدگیچیرو پ دهندۀ یک سیستم باشد. ازاین اجزا و عناصر تشکیل

نی را یآن نقش مع ستمی است که افزون بر اینکه هر یک از اجزاء و عناصر مختلفیده، سیچیستم پیس

وند و رابطه دارند و این ارتباطات و پیوندها، متنوع و گوناگون است. به بیان یکنند، با یکدیگر پ  بازی می

ستم، یدهندۀ س لیان عناصر تشکیها م  العمل  ها، عمل و عکس  ده، کنش و واکنشیچیهای پ  ستمیدیگر، در س

: ۱۳۷۰رخطی است (دوروسنی، یخاص به صورت غ رند که این نوعیگ  به شکل و نوع خاصی صورت می

۲۵-۲۴  .(  

  بندی کرد:  توان به سه نوع دسته  کم می ها را دست همچنین پدیده

تعداد اندکی متغیر و  توان از یکدیگر جدا کرد و آنها را به هایی که عناصر اساسی آنها را می  . پدیده۱

های آزمایشگاهی   ی که در علوم طبیعی به روش تجربههای طبیع  رابطۀ میان آن متغیرها محدود کرد. پدیده

  شود، از این دسته هستند. گیری و تجزیه و تحلیل می  اندازه

ای   ها دارای تعداد زیادی متغیر است، اما متغیرها از یکدیگر جدا هستند و رابطه . دستۀ دوم از پدیده۲

های آماری و   ، از روش  ها تحلیل این دسته از پدیدهگیری و   میان آنها وجود ندارد یا محدود است. برای اندازه

  شود. اقتصادسنجی استفاده می

   . دستۀ سوم از پدیده۳
ً
ها دربردارندۀ تعداد بسیاری متغیر و رابطه است یا اگر تعداد متغیرها نسبتا

های  آسانی پدیده هها ب گیری و تحلیل اینگونه پدیده  باشد. اندازه شمار می  محدود است، رابطۀ میان آنها بی

دسته اول و دسته دوم نیست. بنابراین اگر سیستمی دارای اجزای زیاد باشد و میان آن اجزا، روابط فراوانی 

وجود داشته باشد، آن سیستم، پیچیده است. گفتنی این که در پیچیدگی یک سیستم، بر فراوانی روابط میان 
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به این معنا اگر سیستمی در مقایسه با سیستم دیگر، دارای  شود تا بر تعدد و فراوانی اجزاء. اجزاء تکیه می

اجزای کمتری باشد، اما روابط میان اجزاء فراوان باشد، آن سیستم نسبت به سیستم دیگر، از پیچیدگی 

  بسیار بیشتری برخوردار است.

رو  ت و ازاینهاست که روابط میان اجزاء و عناصر آن بسیار زیاد اس  شهر و مسائل آن از آن دسته پدیده

های طبیعی و نه از روش   گیری و تحلیل پدیده  های اندازه  گیری و تحلیل آنها نه از طریق روش  اندازه

پذیر است. باید برای آنها از روش دیگری بهره بود. نویسندۀ این پژوهش   گیری و تحلیل آماری امکان اندازه

ای مبتنی بر نگرش سیستمی، شاید   روش شبکه مدعی است -که در مراحل پایانی است-در تحقیق دیگری 

  بهترین روش برای تجزیه و تحلیل شهر و مسائل شهری باشد.

گذاران شهری با مسائل ساده مواجه نیستند. آنان با   ریزان و سیاست به هر حال در حوزۀ شهری، برنامه

 ٢عنوان مسائل بدخیم و شریر بهآنها را  ١مسائل پیچیده مواجهند که برخی از دانشمندان مانند هورست ریتل

  .برند  نام می ٣شدنی در مقابل مسائل رام

ریتل در این مقاله به بررسی  ٤».ریزی  تنگناها در نظریۀ عمومی برنامه«ای دارد با عنوان   ریتل مقاله

ئل بدخیم، نامد. به نظر وی مسا پردازد که آنها را مسائل بدخیم یا شریر می ریزی می  مسائل خاصی در برنامه

  ٥مسائلی پیچیده و چندبعدی هستند.

                                                            
1. Horst Rittel 
2. Wicked problems. 
3. Tame problems. 
4 . Rittel, Horst W. J., Webber, Melvin m., Dilemmas in a General Theory of Planning, 
Policy Sciences, 4:2 (1973: June), p155-169. 

از دو چیز ناخوشــایند اســت،یعنی فــرد در   یکی  وقتی استفاده می شود که فرد مجبور به انتخاب Dilemmasاز واژه 
 تنگنا قرار گرفته است.

ای است که با انتخاب و اعمال الگوریتم صحیح قابل حل است، ولــی یــک مســاله بــدخیم،   یک مسئله رام مساله ٥.
ای اســت کــه  رای حل آن وجود ندارد. یک مســاله بــدخیم، مســالهای ب  مشکلی است که هیچ الگوریتم شناخته شده
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ای   یابند. وقتی مسئله  می ٢فصل و ندارند، بلکه بارها و بارها، حل ١گاه راه حل قطعی مسائل بدخیم هیچ

 همۀ طرف  حل می
ً
شود،   فصل می و ها از حل آن راضی هستند، اما وقتی دعوا یا اختلافی حل  شود عموما

  .ندارندها رضایت   همۀ طرف

 ویژگی بیان شده است: ۶برای مسائل بدخیم و شریر، 

. حل این مسائل ۲بندی مشخص و قطعی وجود ندارد؛  . برای این گونه مسائل، قاعده، مدل و فرمول۱

  بندی آنها نهفته است؛  حل در مدل و فرمول بندی آنها همزمان است، به این معنا که راه با مدل و فرمول

ها نسبت به  حل شود، بلکه راه ده برای این گونه مسائل به درست یا نادرست توصیف نمیش . راه حل ارائه۳

. بر اساس ویژگی چهارم ۵. تفسیرها برای این گونه مسائل، زیاد است؛ ۴یکدیگر خوب یا بد هستند؛ 

  حل یا  کاربرد برای حل این مسائل وجود ندارد. به بیان دیگر راه های قابل محدودیتی برای روش

  قبول برای مسائل  شده برای یک مسئلۀ بدخیم قابل حل ارائه . راه۶شده، نهایی نیستند؛  های ارائه  حل  راه

  مشابه نخواهد بود.

الذکر برای مسائل بدخیم خیلی   های فوق هایی برخوردارند که به ویژگی مسائل شهری نیز از ویژگی

گذاری   ریزی و سیاست  در نتیجه سخت شدن برنامهها، به پیچیده بودن آنها و  نزدیک است و همان ویژگی

. وجود روابط درون و بین مسائل: هر مسئلۀ شهری با مسائل دیگر ۱ها عبارتند از:  شوند. آن ویژگی  منجر می

. به دلیل وجود روابط ۲رو هر سیاست اتخاذ شده با پیامدهای مختلفی مواجه است؛  در ارتباط است؛ ازاین

. نااطمینانی: شرایط محیطی ۳گذاری باید توجه داشت؛  متعددی در یک سیاستزیاد، به موضوعات 

                                                                                                                                                    
 رسد. ، بدلایلی که در ویژگی های آن نهفته است، سخت یا بسیار سخت به نظر می حل آن

   Problem ، Solveمــی باشــد و در حقیقــت» به جواب و یــا حلــی بــرای مســئله رســیدن«به معنی  solve . فعل١
 از این فعل باید استفاده کرد.در تمام حل مسائل درسی،  شود. می

٢ .Resolve  به معنی حل و فصل یک مشکل و به نتیجه رساندن آن محسوب می گردد و نه حــل قطعــی و منطقــی
 آن. در برخی موارد راه حل از بین چندین راه حل برگزیده می شود که ممکن است مورد پسند همگان نباشد. 
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ها از شفافیت   حل تبیین مسئله و ارائۀ راه ١. ابهام:۴کند؛  پویاست و احتمال در آنها نقش اساسی بازی می

یکدیگر و منافع ها با  . تعارض منافع: میان منافع افراد با یکدیگر، منافع افراد و گروه۵لازم برخوردار نیست؛ 

های روشن و بر آن اساس،   ها با یکدیگر، سازگاری وجود ندارد. بنابراین برای مسائل شهری تعریف گروه

تنیده   های شفاف و دقیق وجود ندارد؛ زیرا مسائل شهری به خاطر اینکه با ساختار اجتماعی درهم حل راه

ای خاص، باید ارتباط بالقوه   ش برای رفع مسئلهشده، از پیچیدگی برخوردار است. بر این اساس، هنگام تلا

 ها سنجیده شود.  آن مسئله با مسایل دیگر و نیز دیگر سیاست

عنوان  دگی و برای شهر و مسائل شهری بیان شد، شهرها بهیچیی که برای مفهوم پیها  ژگییبا توجه به و

ر ییطور مداوم، تغ وشدن اجزای آن بهك شهر با وجود نیآیند؛ ساختار اساسی  شمار می ده بهیچیستم پیك سی

 ثابت می  نمی
ً
شهرها  .ی برخوردار هستندیاین پوین شهرها از نوعی ثبات در عیماند. بنابرا کند و معمولا

 در برابر تغ
ً
ی در یها  دهد واکنش نشان داده و دگرگونی شان رخ می رامونیط و منطقه پیراتی که در محییعموما

  د.یر نمایپذ  ات شهری را امکانیل کرده و تداوم حیر عوامل خارجی را تعدیتأثد تا یآ  وجود می آنها به

های   داری، واکنشین پایدن به ایدار هستند و برای رسیای پا  رات منطقهیین شهرها در برابر تغیبنابرا

همبستگی ان عناصر سازندۀ خود، موجب یشتر میجاد تنوع و تفاوت بیای از خود بروز داده و با ا  رمنتظرهیغ

دگی یچیان عناصر و عوامل سازنده، سبب افزوده شدن پین تنوع و گوناگونی میهم .شود  ان آنان مییشتر میب

رامونش را یط پیستم شهر با محیز در جای خود امکان انطباق سیدگی نیچین پیشوند و ا  ستم شهر مییس

  کند. شتر مییب

نی نشده یب شیدارهای پیدادها و پدید آمدن رویپدتر شود، امکان   ستم شهر افزودهیدگی سیچیهرچه پ

ت یهای شهرسازی را در عمل با محدود  ها و مدل  نییب  شیها، پ  زییر  ن موضوع، برنامهیگردد و هم شتر مییب

ستمی به چالش ین سیو شکست مواجه ساخته و شهرسازان و مسئولان شهری را برای حل مسائل چن

                                                            
1. Ambiguity 
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  . )۸۷: ۱۳۸۷کشانده است (مهاجری، 

کید بر ترکیچدو ستم شهر و با اشاره به یها در س  ستمیرسیق در روابط و زیده و عمیچیهای پ  بیك با تأ

ها، معتقد است،   دگییچین پیهای انسان در درك ا  تیهای جهان واقعی و در برابر آن محدود  دگییچیپ

گاهی کامل یسازی، با  منظور سادهسازی، به   اضی و مدلیهای ر  هیاستفاده از ابزارهای انتزاعی چون نظر د با آ

  ).۱۳۸۶رد (پاکزاد، یها صورت گ  دگییچیاز پ

ك سازوارۀ یشهر  ـ نمود معماریکه نظریات جدید علمی و فلسفی را وارد حوزه ـ  ١به نظر چارلز جنکز

است. از نظر رخطی ینشده غ  نییب  شیهای پ  ژگییجانبه و و ده، رفتارهای همهیچیزندۀ متشکل از ارتباطات پ

ط یرامون خود و معلول شرایدگاه انسان از خود و از جهان پید معلول باشد. معلول دیبا یچارلز جنکز معمار

 ).۶۱: ۱۳۸۲امروز (جنکز، 

شمار و   ای پیچیده و دارای روابط بی  پدیده ـ بر اساس آنچه در این قسمت گفته شدـ خلاصه اینکه شهر  

ای. البته نظر   شبکه  گونه و حتی نیم  ای باشد نه درخت  ا آن، باید رویکرد شبکهمتقابل است. رویکرد مواجهه ب

شود، تفکر حاکم بر آن،  به اینکه در قسمت چهارم مقاله بر نقش دین در ارتقای کیفیت شهرنشینی تأکید می

د این مقاله بیان مراتبی است نه تفکر ریزوماتیک؛ زیرا همان گونه که در قسمت بع  واره و سلسله  تفکر درخت

  خواهد شد، در تفکر ریزوماتیک، مبانی ثابت و تغییرناپذیر پذیرفته نیست.

یزوماتیک در طراحی شهری و مقایسۀ آن با رویکرد درختی ۲   . رویکرد ر

ها، دربارۀ شهر و مدیریت شهری با رویکرد دینی، از تفکر ریزوماتیک در   در برخی گفتگوها و مصاحبه

، سخن به میان آمده است. در این قسمت مروری داریم بر تفکر ریزوماتیک که تفکری مقابل تفکر درختی

 کنیم. فلسفی پساساختارگرا و منسوب به ژیل دلوز است و آن را با تفکر درختی مقایسه می

توصیف وضعیتی بهره گرفته شده کـه بـر خلاف فلسـفۀ رسمی غرب که بر اصول  یبرا ٢استعارۀ ریزوم،

                                                            
1. Charles Jencks 
2. Rhizom 
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کند.   زده است، بر تنوع، کثرت، چندگانگی، تباین و تفـاوت و صـیرورت و پویایی تأکید می ثابتی تکیه

ریزوم یکی از مفاهیم اساسی فلسفۀ دلوز و گاتاری است. آنان مانند دیگر فیلسوفان پساساختارگرا معتقدند 

اختارگرایی این بوده است. فرض اصلی در پساس یبیشتر تفکرات غرب، متأثر از ساختمان درختی و عمود

  ).۱۳۹۴معرفت باشیم (سلحشوری،  یثابـت و قطعـی برا یها  توانیم به دنبال بنیان  است که ما نمی

های خزنـدة افقـی   شود که دارای سـاقه شناسی، به گیاهی اطلاق می  شناسـی و گیاه ریزوم در زیسـت

تـر تقسـیم کنیـم، ایــن گیــاه از بیــن  کوچکبـوده و اگـر بخشـی از ریـزوم را قطـع کنیـم یـا بـه قطعـات 

شود.   هــای تــازه ایجــاد می  رود، بلکــه از همان جــا در زیــر خــاک گســترش یافتــه، جوانه  نمــی

بنابرایــن، هــر قطعــه از ریــزوم، خــود، قــادر بــه تکثیــر و تولیــد یــک گیــاه جدیــد اسـت. 

توانـد بـه   های اصلـی در جهـات گوناگـون رشـد کـرده و هـر نقطـه از آن می  لاف ریشـهریـزوم بـر خ

هـای ممکـن را فراهـم کنـد   پایـان از ارتباط  ای بی  نقـاط دیگـر متصـل شـده و امـکان ایجـاد شـبکه

پایان را فراهم  یب یا  ). پس ریزوم عامل ارتباط و دگرزایی است و امکان ایجاد شبکه۱۳۹۹(موحدیان، 

ثابت  یا  توانـد بـه نقاط دیگر آن وصل شود. برخلاف درخت که در نقطه  کند؛ زیرا هر نقطه از آن می می

تواند حیـات خـود را از   گیـرد، ریـزوم حتی هنگامی که شکسته یا از هم گسسته شود، باز هم می ریشه مـی

  ).۱۳۹۴نیا،  رشد کند (رامین یسـر بگیرد و در جهات دیگر

، برآمده از اعتراض و واکنش دلوز به سنت فلسفی است. »واره  درخت«در برابر » ریزوماتیک«اصطلاح 

» اندیشیدن«جای  به» اندیشه«به نظر دلوز در سنت فلسفی، تصور جزمی و استعلایی پایۀ تفکر بوده است، 

متکثر و متنوع  یستیز ه به حمایت از بنیانشمارد  ک برمی یستیز  نشیند. دلوز و گاتاری را از متفکران بنیان  می

پرداختند. انتقاد آنان به فلسفه، این بود که فلسفه، همواره در جستجو و تبیین حقیقت و با سرمشق قراردادن 

و تحقیق خود  ی، تمام جستجو»فرض پیش«است. فیلسوف با   شده ارائه کرده  یبند  شناخت، معرفت قالب

  گیرد (همان).  نهد و روش فلسفه نیز از همین تصمیم نشأت می  فکرشده بنا میرا براساس تصمیمی از پیش ت

دلـوز معتقد است تفکـر فلسفی غـرب مبتنی بر ساختار سلسـله مراتب عمـودی، همچـون درخـت 
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دارای ریشـه، سـپس تنـه، بعد از آن سـاقه و در نهایـت، بـرگ اسـت کـه ریشـة درخــت فلســفه را 

دهنــد.   شناســی، تشــکیل می  شناســی و ارزش  شناسی، معرفت  های آن را هستی  و شــاخهمتافیزیــک 

دانســتن و شــناختن و بازنمایــی دانــش به صــورت سلســله مراتب درختــی  ۀبــر ایــن مبنــا، شــیو

هـا و روابـط مشـخصی را هـای سلسـله مراتبی، پیوند  از کل بــه جــزء و عمــودی خواهــد بــود. درخت

انــد،   های مشــخص بیــن اجــزا اعمــال نمــوده و ســاختار نهایــی را شــکل داده  مبتنـی بــر قاعــده

 ۀای کــه هماننــد درخــت معمولــی، تمــام اجــزا، بــا اتصالاتــی مشــخص بــه تنــ  به گونــه

بــ   گردنــد و به  اصلــی بازمی خــود از وحــدت یــا یگانگــی اصلــی  ۀبیان دیگــر، هــر یــک به نو

به نظر دلوز تفکــر درختــی مســیرهای مشــخصی از اندیشــه را پیــش روی مــا  .گیرنــد  ریشــه می

اع مشـخصی کنـد و انـو  ای حبـس می  قــرار داده و اندیشــه و اطلاعـات را در نظـام سلسـله مراتبی بسـته

  ).۱۳۹۹شمرد (موحدیان،   از روابـط را مجـاز می

آغــاز اســت و  ۀمثابــ  آغـاز و انجامـی متصـور شـد. هـر نقطــه به ۀتـوان بـرای ریـزوم نقطـ  نمی

یـزوم نـه آغـاز دارد نـه پایـان، ر«ریــزوم تابــع هیــچ الگــوی ســاختاری یــا زایشــی نیســت. 

 ۀرابطـ .فرزنـدی اسـت، امـا ریـزوم اتحـاد یـا وصلـت اسـت ۀمیانـه اسـت. درخـت، رابطـهمیشـه در 

  )Guattari and Deleuze, 1987: 25» (.نظیـری از اتحـاد  بی

، مسیر مشخص یهای اصل است و بر خلاف ریشه یهای فرعاز آنجا که ریزوم در اصل به معنای ریشه

داند.   یم» شدن«است، نماد » بودن«را در مقابل درخت که مظهر » ریزوم«ز تعیین شده ندارد، دلو  و از پیش

است. ریزوم  یکند. این سیستم باز و غیرخط  یاست که از قوانین ثابت پیروی نم یریزوم نمایندۀ سیستم

معتقد است و به  یروندگ تکامل و پیش یرا پذیرا نیست. دلوز نیز به نوع ینمایندۀ کثرت است و هیچ ثبات

و  یکند. به این علت که انسان، مسیر درخت  یهمین دلیل مفهوم ریزوم و تفکر ریزوماتیك را مطرح م

 در تفکر ریزومی به   ینم یپذیر را ط یبین  پیش
ً
کند و مدام در حال شدن و تکامل خویش است. اصولا

از تفکرات،  یرسیدن به حالت جدید» شـدن«گریزان است. » بودن«شود و از  تأکید می» شدن«
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شود و پیوسته   نشدنی است و به جایی ختم نمی احساسات و ادراکات اسـت. براساس این اصل، تفکر تمام

  ).۱۳۹۶باشد (احمدآبادی،   در حال دگرگونی و سیالیت می

مراتبـی و   یـک روش تفکر است که جهان و ارتباطات آن را از روابط سلسله» ریـزوم«بنابراین 

گونه که همۀ روابـط را بـه یـک بنیـان یـا علت کاهش   هاند. برخلاف تصور درختر وار می درخـت

اتصـالات نامتناهی در جهات «آورد کـه بـا ایجـاد   تفکر به وجود مـی یدهد، ریزوم این پتانسیل را برا می

ها،   درخت کنند که بایـد  ها بیزارند و چنین استدلال می  از درخت یحرکت کند. دلوز و گاتار» مختلف

  ).۱۳۹۴ها را کنار بگذاریم (سلحشوری،   ها و شالوده  ریشه

ای افقـی و   ، ســیلان پیوستۀ بازســازی اندیشــه اسـت و در رابطـه»اندیشــیدن«بــر ایــن قــرار 

 ۀمثابــ عزیمتــی به ۀآنکـه نقطــ  شـود، بدون   گفتمانـی، ریزومیـک، منجـر بـه پویایـی و حرکـت می

ای   فرجــام و تکامــل یافتگــی بــر آن متصــور باشــد. ریــزوم دارای اتصــالات و پیوندهــای شــبکه

پرشــمار بــوده و صحبــت از اول و آخــر، بــالا و پاییــن، ســطح و عمــق، سلسـله مراتب و یـا دیگـر 

  مکـن نخواهـد بـود.تحمیـل یـک سـاختار بـر آن باشـد، م ۀمثابـ مفاهیمـی کـه به

 مراتبی در جدول زیر آمده است:  های تفکر ریزومی و تفکر درختی و سلسله  ویژگی

یزومی و افقی   یتفکر درختی و عمود  تفکر ر

  حرکت ذهن، غیرخطی و جهشی است؛

  مراتبی است؛   انبوه، افقی و غیرسلسله

  میل به همزیستی دارد؛ 

  حرکت خودجوش و ارگانیک است؛

  ؛کند  تمرکززداست و از روابط احتمالی استقبال می

  حرکت ذهن، خطی است؛ 

  مراتبی است؛  و سلسله یشده، عمود یبند  طبقه

  استعلایی است؛

  حرکت مکانیکی اسست؛ 

ارتباط با مرکز است، طرد   تمرکزگراست و آنچه بی

  شود. می
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یزومی۳  . تفکر دینی در طراحی شهری و مقایسۀ آن با تفکر ر

های تفکر درختی و سلسله   رسد اندیشۀ دینی در برابر اندیشۀ ریزوماتیک قرار دارد و دارای ویژگی نظر میبه 

 یشود و سـاختار  مراتب به عنوان اصل اساسی تأکید می  مراتبی است. در تفکر دینی بـر سلسله

، انبیا و یدر سطوح بعدمراتب، خداوند و   دهد. در رأس این سلسله  مراتبـی در هستی ارائـه می سلسـله

قرار دارد. به بیان دیگر، تفکر دینی بر سلسله مراتب، مبتنی است و خدا در رأس  ءپیامبران الهی و اولیا

کننده و قرآن و  عنوان فرستندۀ پیام، انسان دریافت مراتب، خدا بـه  دارد. در این سلسله یمراتب جا  این سلسله

بـه عنوان فراروایتی در تفکر    مراتب  وجود این نوع سلسـله ١آیند. ار میشم به یسنت به عنـوان منبع یادگیر

رود. مقصود از فراروایت اعتقاد به اصول و مبانی جهان شمول و عامی می باشد که   دینی بـه شـمار مـی

  ).۷: ۱۳۷۷ها ثابت و جاودانه باشد (حسینی بهشتی،   ها و مکان  ها در همه زمان  برای همه انسان

ها جایی ندارنـد؛ زیـرا معتقـد است هر آنچه در قالب   حالی که در رویکرد ریزوماتیک، فراروایت در

هـا موجب ایجـاد   شود. بر اساس تفکر ریزوماتیک، فراروایـت  ها نگنجد، دور ریخته می  تنگ این فراروایت

گیـرد و عقایـد ناسـازگار را بـه   شود که مشروعیت خود را از منابع غیرقابـل نقـد مـی  نظام استعلایی می

باره با رویکرد  پردازد، در این  ها می  راند. در نتیجـه رویکـرد ریزوماتیـک کـه بـه نفـی فراروایت  حاشیه می

 ).۱۳۹۴دینی ناسازگار است (سلحشوری، 

ندارد و  یمقصد» شدن« یگیرد و برا  انسان در نظر نمی یتفکر ریزوماتیک، هدف مشخصی را برا

ین اهداف، منتفی است. در این نوع تفکر، مسـیر و مقصـد از یکـدیگر جـدا نیسـتند و  امکان ارائه و تدو

شود.   انسـان ارائـه می یها، مهم است. اما در تفکر دینی به وضوح، هدف غایی برا  این خود مسیر شدن

رب به خداوند است. برخلاف تفکر ریزوماتیـک کـه 
ُ
همه چیز را در این جهان ایـن هدف غایی همان ق

هـایی استوار است که از نوعی دوام و استمرار و ثبات و تقدم برخوردار است.   جوید، تفکر دینی بر بنیـان  می

                                                            

  .یویرد  و رضا حق یاحمد سلحشور .١
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هاسـت. بـه همـین دلیـل، اهداف در   رسد، یکـی از ایـن بنیـان  وسـیلۀ دین به انسان می دین و آنچـه بـه

، در حالی کـه تفکر ریزومـی، زنـدگی انسـان را به همین دنیا محدود هستند   تفکر دینی، پیشینی و ثابت

  ١کند.  می

ها، اعتقادها و   دانـد و بـه همـۀ فرهنگ  اصـیل مـی یخلاصه اینکه تفکر ریزوماتیـک، تکثـر را امـر

ب ایجاد مراتبـی است که موج  ها توجه یکسان دارد. تفکر ریزوماتیک به دنبال شکستن روابط سلسـله  ارزش

کید می مراتب به  شوند، ولـی تفکر دینی بر سلسله  می یعمود یساختارها کند و   عنوان اصل اساسی تأ

کنـد. مکتـب اسلام   دهد. دین، نداشتن هدف را رد مـی  مراتبـی را نیـز در جهان ارائه می  سلسـله یساختار

ز مشـخص کـرده اسـت. تفکر ریزومی، همواره انسان را به تعالی فراخوانده، مسیر این تعالی را نی

  کند.  ها را ـ چه دینی و چه غیردینی ـ رد می  فراروایت

تواند مبنای مناسبی برای ماهیت شهر  تفکر دینی وجود خداوند و کرامت انسانی را در خود دارد که می

ها در  و برابری انسانر شود. ازاین ها تأکید می  و زندگی شهری قرار گیرد. در تفکر دینی به برابری انسان

ها که در تفکر دینی   شود. بر اساس مبنای برابری انسان  ها و امکانات شهری باید دیده می  کالبدها و المان

های زمین و   وجود دارد، همۀ مناطق شهر از نظر برخورداری از امکانات زیباسازی محیط شهری و قیمت

کید میمسکن، یکسان و نزدیک به هم خواهد بود. یا مبن شود حق  ای دیگری که در تفکر دینی بر آن تأ

تواند از اموال ثروتمندان برای رفاه فقرا و  محرومین در اموال نمازگزاران ثروتمند است. این تفکر می

کند که قوانین را طوری تدوین کنند که   نیازمندان استفاده نماید و این امکان را برای مدیران شهری فراهم می

تمندان، صرفِ فقرا شود. تفکر ریزومی ممکن است این امور را در شرایطی مد نظر قرار دهد و از اموال ثرو

رو  بر اساس آن به مدیران شهری امکان مدیریت درست و بهینه را فراهم کند، اما نه به عنوان مینا؛ ازاین

  ممکن است زمانی دیگر و در شرایط دیگر به ایدۀ دیگری برسد. 

                                                            

  همان. ١.
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طور کلی و بر  ها (مبانی و اهداف انسانی) بر زندگی انسان به  ینی از طریق فراروایتنتیجه اینکه تفکر د

ها در زندگی شهری مورد توجه   تری دارد. اگر فراروایت  طور خاص اثرگذاری بهتر و کامل زندگی شهری به

تی منحصر های انسانی غفلت شود، محور مدیریت شهری، به امور عمرانی و خدما  قرار نگیرد و از جنبه

ساخت «و » وسازها  ساخت«، »های عمرانی پروژه«چرخد.   شده و مسایل شهری حول همین موضوع می

های مسکونی، احداث  شوند. در این چارچوب، برج  به محورهای اصلی در ادارۀ شهر بدل می» ها بزرگراه

ارد. شهرهایی که بر اساس این ها، ترافیک و آلودگی هوا در مرکز توجه قرار د مراکز بزرگ تجاری و بزرگراه

شود، به تسخیر سرمایه درآمده و مفاهیمی مانند سود و منفعت شخصی   ریزی می  نگرش، طراحی و برنامه

شود. این شرایط   روح، نابرابر و شکننده می  محور زندگی فردی و اجتماعی شده و مناسبات اجتماعی بی

  پیامدهای زیر را به دنبال دارد:

 شود و یا در حاشیه قرار دارد؛   اجتماعی، فرهنگی و انسانی در این نگرش توجه نمیهای  جنبه  

  انسان و کرامتش، وضعیت و کیفیت زندگی او به فراموشی سپرده می شود و به تعبیر معروف در این

 شده بزرگ است.   نگرش، انسان فراموش

  شود وسعۀ شهری حاکم میبا ورود نگاه سودمحور به مدیریت شهری، رویکرد رشد شهری بر ت

  های اجتماعی،  نشیند. اما وقتی جنبه  های توسعۀ شهری می  جای نشانه های رشد شهری به  و نشانه

های کالبدی شهر،   فرهنگی و انسانی در مدیریت شهری نیز موردتوجه قرار گیرد و انسان، محور فعالیت

 شکل و صورت ساختهای کالبدی شهر باشد، آن  جای انسان در خدمت فعالیت به
ً
  سازها  و گاه قطعا

 نیز متفاوت خواهدبود.

برای حفظ آرامش زندگی شهری و جلوگیری از بروز و رشد اختلافات در آن، توجه به مادّیات و جنبۀ 

کالبدی شهر کافی نیست. لازم است به عوامل مهم غیرمادّی نیز توجه شود. به منظور اینکه، در شهر، 

عی؛ مانند همدلی، حس تعلق اجتماعی، وحدت و همبستگی و احساس امنیت و های مثبت اجتما  جنبه

شود،  داری تقویت می آرامش رایج باشد، نیازمند توجه به منافع دیگران و جامعه است و این امر با دین و دین
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  داری ممکن نیست.  اگر نگوییم بدون دین

تر، انسانی هم شمرده   وسیع عناصری مانند عدالت، پاکیزگی و بهداشت، هر چند که در سطح

کید ادیان آسمانی، به  می ویژه اسلام است. امور انسانی مانند ضرورت عدالت،  شوند، اما مورد تأیید و تأ

بهداشت و تقسیم عادلانۀ فضاهای عمومی (پارک، فضای سبز، زیباسازی شهری، ومواردی از این دست) 

  شوند.   در شهر، امور دینی نیز شمرده می

مثال، عدالت باید به همۀ امور زندگی شهری گسترش یابد، حتی به مواردی مانند: زیباسازی برای 

های عادلانۀ شهری مانند اخذ   نامه  های شهر. وضع قوانین و آیین شهری، پارک و فضای سبز و در تمام بخش

رسد این  نظر میبرخوردار. به  های برخوردار شهری، با هدف هزینه کردن در مناطق کم  عوارض از قسمت

   ١باشد.  سورۀ معارج می ۲۴در آیۀ » حق معلوم«امر یکی از مصادیق 

، ٤، توصیه به تمسک به خداوند٣های مؤمن با یکدیگر    ، برادر بودن انسان٢ها با یکدیگر  برابری انسان

 ٧نمازگذاران ، حق محرومین در اموال٦، تقرب به خداوند٥توجه دادن به پاداش اخروی در برابر کارهای نیک

                                                            

مْوَالِهِمْ حَقٌّ مَعْلُومٌ . «١
َ
ذِینَ فِي أ  »یی خود حقّی معیّن و معلوم گردانند.راو آنان که در مال و دا« ؛ »وَالَّ

نثَی وَجَعَلْنَاکُمْ شُعُوبا وَقَبَائِلَ لِتَعَارَفُوا « ٢.
ُ
ا خَلَقْنَاکُم مِن ذَکَرٍ وَأ تْقَاکُمْ إِنَّ

َ
هِ أ کْرَمَکُمْ عِندَ اللَّ

َ
.). ١٣): ٤٩(حجرات/ (». إِنَّ أ

ای مــردم! همــه «؛ »لافضل لعربی علی عجمــی الا بــالتقوی کلکم لآدم و آدم من ترابایها الناس : «پیامبراکرم
بــا شما از آدم هستید و آدم نیز از خاک خلق شده است؛ پس هیچ گونه برتری بــرای عــرب بــر عجــم نیســت، مگــر 

  ).٣٤(تحف العقول، ص » صفت تقوا.
مَا الْمُؤْمِنُونَ إِخْوَةٌ « ٣.  ».إِنَّ

قُوا« ٤.  ».وَاعْتَصِمُوا بِحَبْلِ اللّهِ جَمِیعا وَلاَ تَفَرَّ

حْسَانُ  ٥. حْسَانِ إِلاَّ الإِْ  ).٦٠؛مگر پاداش احسان جز احسان است؟ (الرحمن/ هَلْ جَزَاءُ الإِْ

مْوَالُکُمْ وَ لاَ . ٦
َ
بُکُمْ عِنْدَنَا زُلْفَی إِلاَّ مَنْ آمَنَ وَ عَمِلَ صَالِحاً وَ مَا أ تِي تُقَرِّ وْلاَدُکُمْ بِالَّ

َ
؛ و امــوال و فرزنــدانتان چیــزی نیســت  أ

  )٣٧که شما را به پیشگاه ما نزدیك گرداند ، مگر کسانی که ایمان آورده و کار شایسته کرده باشند. (سبإ/ 
مْوَالِهِ . ٧

َ
ذِینَ فِي أ ائِلِ وَ الْمَحْرُومِ وَ الَّ ینَ ؛ و همانان (  مْ حَقٌّ مَعْلُومٌ لِلسَّ ) که در اموالشان حقّی معلوم است برای سائل و  الْمُصَلِّ
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کید  و مواردی از این دست، از عوامل مهم ارتقاء کیفیت زندگی شهرنشینی است که در قرآن کریم مورد تأ

  قرار گرفته است. 

تری   های انسانی در هویت شهری نیاز به رویکرد کامل  بر این اساس، برای مبنا و هدف قرار گرفتن جنبه

که افزون بر اینکه دارای مبانی و اهداف است، -یکردی دینی رسد رو از رویکرد ریزومی است. به نظر می

  تواند این مهم را تأمین کند.  می -ویژگی پویایی نیز دارد

تفکر ریزومی با وجودِ پویایی آن، باری به هر جهت است. به عقیدۀ دلوز و گوتـاری یک فضای 

ریزماتیک، نـه آغـاز و نـه پایانی دارد، بلکه محیطی است کـه پیوسته در حـال اوج گرفتن و ریـزش 

یایی و رها کردن انسان از هر مبنایی، توجه به ابعاد انسانی می   را به دست  باشد. شاید افراط در پو

  شده، ذهن مدیران  مندانه و از پیش طراحی  سپارد و به صورت هدف  حوادث و آنچه پیش آید، می

  توان   کند. این اشکال را می  گذاران شهری را برای توجه و تأمین ابعاد انسانی آماده نمی  و سیاست

یاست    با تفکر دینی پویا، در نگاه به شهر حل کرد. به عبارت دیگر با وجودِ اینکه تفکر ریزومی پو

 ١توانـد رهنمودهای مثبتی بـه همراه داشته باشد و جوانب مثبت بسیاری را در خود دارد و می
ً
، اما ضرورتا

                                                                                                                                                    
 )٢٥و  ٢٤محروم. (معارج/ 

گویـد چـه چیزی انجام دهـیم و یـــا انجـــام   ما از کسی که بـه مـا می«گوید:    . برای نمونه دربارۀ آموزش دلـوز می١
گیریم. معلمان مـا تنها کسانی   دهم را شـما هـم انجام دهید، چیزی یاد نمی گوید آنچه من انجام می  نـدهیم و یـا می

کننــــد  گویند با مـن انجـام دهید و به جای اینکه از ما بخواهند کـاری را تکــرار کنــیم، کمــک می هستند که می
رفتارهـای مـا فراهم نماید. کسانی که اصرار دارند دیگـران کــاری را آن  تــا فــضای نامتجانس و ناهمگنی را بـرای

خواهنـد، انجـام دهند (آن هم کاری کـه از قبـــل تعریـــف شـــده اســت)، در واقــع تصــور آنــان از  گونه که آنهـا می
گویــد بــا مـــن  می آمــوز  داند که بــه دانــش  را معلمی می اینکه معلم موفق» گرایانه است. تفکر، تـصوری درختی جزم

هــای مثبــت ایــن   دهم شـما هـم انجام دهیــد، یکــی از جنبــه جای اینکه بگوبد: آنچه را من انجام می انجـام دهید، به
 زاده، علی)  رویکرد است. (سجادی، سیدمهدی و ایمان
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  دهد.  نمی مسائل انسانی را مبنا و هدف قرار

توانـد پیامـدهای  کند کـه عدم توجه دقیق به آنها می موری تکیه میرویکــرد ریزوماتیــک بر ا

کیـد بـر تکثـر عرضی و ارتبـاط افقـی بی بـرای زندگی انسان داشته باشد. فضای ریزوماتیک بـا تأ   نامطلو

ن عنوا و نفـی سلسله مراتب، نفی تمرکزگرایی و نظم و انـضباط و این که شدن دلوزی نظـم و انـضباط را بـه 

  کنـد، این امکان وجود دارد که زندگی انسان از جمله زندگی شهری،  گرایانه تلقی می یک فلسفۀ جزم

کید این رویکرد بر ناهمسانی و تفاوت،   به یـک امـر گـسیخته تبـدیل شده و سیاست   ها با توجه به تأ

  تکه شود.  تکه

 گیری  نتیجه

برای افکار پیچیده است، اما شهر، درخت نیست،  ترین وسیله  اگرچه برای ذهن انسان، درخت، ساده

طرفه و سلسله  تواند باشد، بلکه شهر فراتر از ساختار درختی است و روابط میان عناصر شهری یک نمی

است. به این معنا که عناصر شهری نه » شبکه  نیم«کم   مراتبی نیست، بلکه روابط میان عناصر شهر دست

  تأثیر کل و اثرگذار بر کل است.  بلکه ارتباط آنها متقابل و تحت تنها با یکدیگر ارتباط دارند،

آیند. ساختار اساسی یك شهر با وجود نوشدن  شمار می عنوان یك سیستم پیچیده به همچنین شهرها به

 ثابت می  اجزای آن به طور مداوم، تغییر نمی
ً
ماند. بنابراین شهرها از نوعی ثبات در عین  کند و معمولا

 در برابر تغییراتی که در محیط و منطقه پیرامون .رخوردار هستندپویایی ب
ً
دهد،  شان رخ می شهرها عموما

آید تا تأثیر عوامل خارجی را تعدیل کرده و تداوم   وجود می هایی در آنها به واکنش نشان داده و دگرگونی

   .پذیر نماید  حیات شهری را امکان

آیند و   و پیچیده با  تفکر ریزوماتیـک از پس مشکلات خود برمیای   های شبکه  آیا شهرها با این ویژگی

 تکثـر را امـري اصـیل مـی آن را برای زندگی بهتر فراهم می
ً
دانـد و بـه همـۀ   کنند؟ تفکر ریزوماتیـک، اولا

کند و   میها را ـ چه دینی و چه غیردینی ـ رد   ها توجه یکسان دارد و فراروایت  ها، اعتقادها و ارزش  فرهنگ

 به دنبال شکستن روابط سلسـله
ً
شوند. در مقابل   مراتبـی است که موجب ایجاد ساختارهاي عمودي می  ثانیا
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کید می مراتب به  تفکر ریزوماتیـک، تفکر دینی بر سلسله کند و ساختاري   عنوان اصل اساسی تأ

کنـد و همواره انسان را به تعالی   دهد، نداشتن هدف را رد مـی  مراتبـی را در جهان ارائه می  سلسـله

 فراخوانده، مسیر این تعالی را نیز مشـخص کـرده اسـت و غایتی متعـالی بـراي انسـان در نظـر دارد. 

تفکر ریزومی با وجودِ پویایی آن، باری به هر جهت بودن آن است. شاید افراط در پویایی و رها کردن 

  سپارد و به صورت   انی را به دست حوادث و آنچه پیش آید، میانسان از هر مبنایی، توجه به ابعاد انس

  گذاران شهری را برای توجه و تأمین ابعاد   شده، ذهن مدیران و سیاست مندانه و از پیش طراحی  هدف

  کند. نکتۀ آخر آن که تفکر ریزوماتیک از آنجا که با تفکر دینی تفاوت اساسی دارد،   انسانی آماده نمی

یا، از طریق فراروایتتواند   نمی ها بر زندگی انسان   مبنای مطالعات با رویکرد دینی قرار گیرد. تفکر دینی پو

تواند زندگی با کیفیت بهتری را نسبت به   طور خاص اثرگذار است و می طور کلی و بر زندگی شهری به به

  تفکر ریزومی فراهم کند.
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