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Abstract
 Insider-dealing (rānt) and insider-dealing behavior (rānt-khārī) represent significant‏
economic and ethical challenges in contemporary societies, leaving extensive 
consequences on economic justice and public trust. This research employs a descriptive-
analytical method to investigate insider-dealing and insider-dealing behavior within 
Imāmī jurisprudence, with an emphasis on primary evidences (adillah awwaliyya), 
secondary evidences (adillah thānawiyya), and governmental rulings (ḥukm ḥukūmatī). 
By integrating the discourses of individual jurisprudence (fiqh al-fardī) and governmental 
jurisprudence (fiqh al-ḥukūmatī), this article aims to formulate the prohibition of insider-
dealing based on primary and secondary evidences (including concepts such as systemic 
disruption and harm to the state system [or Establishment]). Furthermore, it provides a 
jurisprudential framework to delineate the limits and powers of the Islamic government 
in preventing, controlling, and combating insider-dealing. The findings of the research 
indicate that while existing jurisprudential literature has extensively examined titles such 
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as “unjust consumption of property” (akl al-māl bi-l-bāṭil), “usurpation of benefits” (ghaṣb 
al-manāfiʿ), “misappropriation of public assets,” and issues related to bribery, hoarding, 
and financial corruption, few studies have systematically and coherently analyzed the 
concept of insider-dealing and its various forms in light of the fundamentals of Imāmī 
jurisprudence and governmental jurisprudence. Additionally, this study elucidates the 
relationship between insider-dealing [behavior] and the duties of the Islamic government 
in the realm of economic policymaking.
‏
Keywords: Insider-dealing, Insider-dealing behavior, Imāmī Jurisprudence, Unjust 
consumption of property, Governmental ruling, Economic justice.
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چکیده 
رانت و رانت‏خواری از چالش‏های مهم اقتصادی و اخلاقی در جوامع معاصر اسـت و پیامدهای گسـترده‏ای 

بر عدالت اقتصادی و اعتماد عمومی برجای می‏گذارد. این پژوهش با روش توصیفی - تحلیلی به بررسی رانت 

ـه اوّلـی، ثانوی و حکم حکومتی می‏پردازد. این مقاله بر آن اسـت با 
ّ
کیـد بـر ادل و رانت‏خـواری در فقـه امامیـه بـا تأ

تلفیق مباحث فقه فردی و فقه حکومتی از یک‏سو حرمت رانت‏خواری را بر اساس ادلۀ اولیه و ثانویه )از جمله 

، چارچوبی فقهی برای تبیین حدود  عناوینی مانند اختلال نظام و ضرر به نظام( صورت‏بندی کند؛ از سوی دیگر

و اختیارات دولت اسلامی در پیشگیری، کنترل و مقابله با رانت‏خواری ارائه می‏دهد. یافته‏های تحقیق نشان 

می‏دهد هرچند در ادبیات فقهی موجود، عناوینی چون »اکل مال به باطل«، »غصب منافع«، »تصرف در اموال 

عمومی« و نیز مباحث مربوط به رشوه، احتکار و فساد مالی به‏گستردگی بررسی شده‏اند، اما کمتر پژوهشی به 

گونه‏ای منسجم و نظام‏مند، مفهوم رانت و اقسام آن را در پرتو مبانی فقه امامیه و فقه حکومتی تحلیل کرده است؛ 

همچنین به تبیین نسبت آن با وظایف دولت اسلامی در عرصه سیاست‏گذاری اقتصادی پرداخته است.

کلیدواژه‏ها: رانت، رانت‏خواری، فقه امامیه، اکل مال به باطل، حکم حکومتی، عدالت اقتصادی.
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مقدمه

ی از پدیده‏هایی هستند که در دهه‏های اخیر به‏ویژه در جوامع در حال  رانت و رانت‏خوار

توسعه و نظام‏های مبتنی بر تمرکز قدرت و منابع به یکی از چالش‏های اساسی عدالت 

ی و اعتمـاد عمومـی تبدیـل شـده‏اند. رانـت در معنـای عام خود  اقتصـادی، سالمت ادار

ی و ناعادلانـه  بـه بهره‏منـدی اشـخاص حقیقـی یـا حقوقـی از امتیـازات خـاص، انحصـار

اطلاق می‏شـود که نه بر اسـاس شایسـتگی و رقابت سـالم، بلکه در نتیجه دسترسـی ویژه 

ی،  به قدرت، اطلاعات یا منابع عمومی به دست می‏آید )Tullock, 1967, p. 224؛ خسرو

۱۳۹۵، ص ۳۴(. چنیـن پدیـده‏ای افـزون بر آثـار ویران‏کنندۀ اقتصادی، پیامدهای عمیق 

کارآمـدی نظـام حکمرانـی و اعتمـاد  اجتماعـی و نهـادی نیـز بـه همـراه دارد و می‏توانـد 

عمومی را تضعیف کند )مؤمنی، ۱۳۹۲، ص ۷۸(.

در نظـام اسالمی کـه عدالـت، نفـی ظلم و صیانت از حقوق عمومـی از اصول بنیادین آن به 

‏شمار می‏روند، رانت و رانت‏خواری اهمیتی دوچندان می‏یابد. آموزه‏های قرآن کریم، سنت 

ع( به‏گسـتردگی بـر حرمـت ظلـم، منـع اکل مـال بـه باطـل، رعایـت  نبـوی و سـیره معصومـان )

کیـد  یـع فرصت‏هـا و امانـت‏داری در مناصـب و مسـئولیت‏های عمومـی تأ عدالـت در توز

کرده‏اند )طباطبایی، ۱۴۱۷، ج ۴، ص ۳۵۲؛ نجفی، ۱۴۰۴، ج ۲۲، ص ۷۲(.

بـا وجـود فراوانـی اصـول کلـی در منابـع دینـی )نظیـر حرمـت اکل مـال بـه باطـل(، ایـن پرسـش 

، از منظر فقه  بنیادین مطرح است که آیا رانت‏خواری به‏مثابۀ پدیده‏ای مستحدثه و معاصر

امامیه واجد عنوان مسـتقل حرمت اسـت یا حرمت آن تابع عناوین و ادله عام‏تری همچون 

ظلـم، خیانـت در امانـت و اضـرار بـه غیـر اسـت؟ )نجفـی، ۱۴۰۴، ج ۲۲، ص ۷۲(. افزون بر این 

پیچیدگی‏های ساختار حکومت‏های مدرن و گسترش نقش دولت در توزیع منابع، اطلاعات 

و فرصت‏های اقتصادی سبب شده است که رانت در بسیاری از موارد ماهیتی ساختاری 

و نهادی پیدا کند و تنها تخلفی فردی تلقی نشود )Krueger, 1974, p. 291؛ موسوی، ۱۳۹۸، 
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فقه امامیه با تأکید بر رد حکم حکومتی لّه اوّلی، ثانوی ودا 

ص ۱۱۲(. در چنین شـرایطی، تبیین وظیفه دولت اسالمی در پیشـگیری، مقابله و برخورد با 

رانت‏خواری ضرورتی انکارناپذیر است. باید روشن شود که آیا حاکمیت اسلامی فقط موظف 

به اجرای احکام اولیه و ثانویه است یا در چارچوب »فقه حکومتی«، می‏تواند و باید با وضع 

، محدودکردن انحصارها و جرم‏انگاری برخی رفتارها، از تحقق رانت جلوگیری  مقررات الزام‏آور

کند؛ امری که مستلزم تحلیل دقیق نسبت میان رانت و احکام اولیه، ثانویه و حکومتی است 

)خمینی، ۱۴۰۸، ص ۵۵(.

بـر  رانـت  دربـاره  انجام‏شـده  مطالعـات  از  یـادی  ز بخـش  می‏دهـد  نشـان  تحقیـق  پیشـینه 

حوزه‏هـای اقتصـاد، علـوم سیاسـی و جامعه‏شناسـی متمرکـز بوده‏انـد و تحلیل‏هـای فقهـی 

به‏ویژه در چارچوب فقه امامیه، سهم اندکی از این پژوهش‏ها را به خود اختصاص داده‏اند. 

، رانت فقط به‏مثابۀ پدیده‏ای اقتصادی یا اداری بررسـی شـده اسـت و  در بسـیاری از این آثار

نویسـندگان کمتـر کوشـیده‏اند ماهیـت فقهـی، عناوین شـرعیِ انطباق‏پذیـر و آثار تکلیفی و 

وضعیِ مترتب بر آن را به گونه‏ای منسجم تبیین کنند؛ ازاین‏رو پژوهش حاضر بر آن است با 

روش توصیفی - تحلیلی به این خلأ پژوهشی بپردازد و ضرورت پرداختن مستقل و نظام‏مند 

به مسئله رانت از منظر فقه امامیه را بیش از پیش آشکار کند.

1. مفهوم رانت

1-1. معنای لغوی

»رانـت« )Rent( ریشـه‏ای لاتیـن دارد و در زبان‏هـای اروپایـی در اصل به معنای »بهرۀ مالکانه«، 

»اجاره‏بها« و »درآمد حاصل از اجاره« به کار می‏رفته است. در فرهنگ‏های لغت فارسی نیز این 

واژه به درآمدی اطلاق می‏شـود که از فرصت‏ها و موقعیت‏های برتر حاصل شـده و غالباً ناظر 

به ثروتی است که نه از مسیر کار مولد، بلکه بادآورده و غیرتولیدی به دست می‏آید )دهخدا، 

۱۳۷۷، ذیـل واژه رانـت؛ Pearce, 1992, p. 375(. بنابرایـن »رانـت« در زمـره مسـائل و مفاهیـم 
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»مستحدثه« قرار دارد؛ بدین معنا که عنوان »رانت« با ماهیتی مستقل و تعریفی مشخص، در 

ع( مطرح نبوده است. بر همین  عرف عصر صدور نصوص شرعی و دوران حضور معصومان )

اساس، نه در آیات قرآن کریم و نه در روایات، حکمی صریح و ویژه با این عنوان خاص مشاهده 

نمی‏شود و فقیهان متقدم نیز باب مستقلی را به آن اختصاص نداده‏اند. بنابراین بررسی چنین 

موضوعاتـی در فقـه ذیـل مباحث »مسـائل مسـتحدثه« قرار می‏گیـرد و فقیه باید حکم آنهـا را از 

، ۱۴۰۲، ص ۴۱(. قواعد و عناوین کلی شریعت استنباط کند )خمینی، ۱۴۰۸، ص ۶۷؛ صدر

ایـن وضعیـت در تقابـل بـا برخی مفاهیم اقتصادی نظیـر »ربا« قرار دارد؛ پدیـده‏ای که اگرچه 

امـروزه نیـز از مباحـث محـوری علـم اقتصـاد به شـمار مـی‏رود، در عصر تشـریع نیز موضوعی 

کاملاً شناخته‏شـده بـوده اسـت؛ بـه همیـن دلیـل ادلـه تفصیلـی حرمت ربـا در قرآن و سـنت 

بیان شده است و فقیهان نیز در ابواب گوناگون فقهی به‏گستردگی درباره آن بحث کرده‏اند 

)نجفی، ۱۴۰۴، ج ۲۲، ص ۳۴(.

1-2. رانت در اصطلاح

میـان اقتصاددانـان در تعریـف اصطلاحـی رانت، اتفاق‏نظـر کاملی وجود نـدارد؛ با این حال 

قـدر متیقـن اغلـب تعاریـف آن اسـت کـه رانـت درآمـدی متمایـز از سـود حاصـل از فعالیت 

تولیدی یا دستمزد ناشی از کار است و غالباً به درآمدی اطلاق می‏شود که بدون مشارکت 

.)Tullock, 1967, p. 224؛ Krueger, 1974, p. 291( واقعی در فرایند تولید حاصل می‏گردد

در همیـن راسـتا، دیویـد پیـرس در فرهنگ اقتصاد نویـن، رانت را پرداختی می‏دانـد که مازاد بر 

مقدار لازم برای به‏کارگیری یک عامل تولید انجام می‏گیرد؛ تعریفی که بر عنصر »زیاده‏پرداخت« 

کید می‏ورزد )Pearce, 1992, p. 376(. بر این  و فقدان تناسب میان درآمد و استحقاق واقعی تأ

اساس، بررسی فقهی رانت ناگزیر مبتنی بر روش »استنباط غیرمستقیم« است؛ بدین معنا که 

، تطبیق آن بر  استخراج حکم شرعی آن در گرو تحلیل دقیق ماهیت این پدیده در عرف امروز
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فقه امامیه با تأکید بر رد حکم حکومتی لّه اوّلی، ثانوی ودا 

عناوین و قواعد کلی فقهی و در‏نهایت »اصطیاد حکم از مذاق شریعت« است؛ روشی که در 

، ۱۴۰۲، ص ۴۵(. کید شده است )صدر مواجهه با مسائل نوپدید در فقه معاصر بدان تأ

گفتنی است برخی از پژوهشگران قید »از راه‏های نامشروع« را جزء تعریف رانت دانسته‏اند؛ 

با این وجود، از منظر روش‏شناسی فقهی، نمی‏توان ابتدا عملی را نامشروع فرض کرد و سپس 

در پـی اثبـات حرمـت آن برآمـد، بلکـه لازم اسـت ابتـدا موضوع‏شناسـی دقیـق انجـام گیـرد و 

، ۱۴۰۲، ص ۴۳؛  سـپس حکـم آن از طریـق تطبیـق بـر قواعد کلی فقهی اسـتنباط شـود )صـدر

مکارم شیرازی، ۱۳۸۶، ج ۱، ص ۵۹(.

2. اقسام رانت و آثار فقهی هر کدام

با توجه به تعریف برگزیده از رانت و شاخصه‏های به‏دست‏آمده، روشن می‏شود که رانت 

ی و زمینه  پدیده‏ای تک‏بعدی و یکنواخت نیست، بلکه با لحاظ نوع نفوذ، حوزه اثرگذار

تحقـق، اقسـام و مصادیـق متعـددی دارد. اهمیـت این تقسـیم‏بندی از منظر فقهی در آن 

اسـت کـه حکـم تکلیفـی و وضعـی رانـت در برخـی جزئیات می‏تواند تابع نوع آن و شـرایط 

ک وجـود دارد  تحققـش باشـد؛ هرچنـد در اصـل حرمـت میـان اقسـام مختلـف آن اشـترا

)Krueger, 1974, p.291 ؛Tullock, 1967, p.224؛ مؤمنی، ۱۳۹۲، ص ۷۸(.

در ایـن بخـش، مهم‏تریـن اقسـام رانـت - مطابق با کاربـرد عرفی و چارچوب تحلیلی پژوهش 

حاضر - تبیین می‏شود و آثار فقهی هر کدام به‏اجمال بررسی گردیده است.

2-1. رانت اقتصادی

2-1-1. تبیین مفهوم و مصادیق

»رانـت اقتصـادی« شـایع‏ترین و ملموس‏تریـن نـوع رانـت اسـت و غالبـا ارتبـاط مسـتقیمی 

بـا سـرمایه، پـول و منافـع مالـی دارد. ایـن نـوع رانـت زمانـی تحقـق می‏یابد که با توسـل به نفوذ، 
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قدرت یا روابط خاص، امتیاز‏های اقتصادی در اختیار اشخاص یا شرکت‏های محدودی 

قرار گیرد؛ در‏حالی‏که دیگر افراد با وجود برخورداری از شرایط مساوی، از آن محروم می‏مانند 

)Nye, 2007, p.52 ؛Krueger, 1974, p.291(. از مصادیق بارز رانت اقتصادی - چنان‏که در 

متن پژوهش نیز تصریح شده است - می‏توان به موارد زیر اشاره کرد:

الف( اعطای انحصاری مجوز واردات یا صادرات یک کالا به یک یا چند شرکت خاص؛

کالاهـا،  یـع  ب( انتخـاب یـک بانـک یـا شـرکت مشـخص و از پیـش تعیین‏شـده بـرای توز

بسته‏های حمایتی یا ارائه خدمات عمومی؛

ج( واگـذاری پروژه‏هـای عمرانـی، شـهری، اسـتانی یـا ملـی )ماننـد راه‏سـازی، پل‏سـازی یـا 

طرح‏های مسکن( به شرکت‏های خاص، بدون رعایت ضوابط رقابت عادلانه؛

د( اعطای معافیت‏های مالیاتی، وام‏های کلان یا تسهیلات حمایتی به صنایع یا بنگاه‏های 

خاص، در‏حالی‏که دیگر فعالان اقتصادی از چنین امتیازاتی بی‏بهره‏اند )خسـروی، ۱۳۹۵، 

ص ۳۴؛ مؤمنی، ۱۳۹۲، ص ۷۹(.

در این نوع رانت همان‏گونه که در متن اصلی پژوهش آمده اسـت، دو عنصر اساسـی نقش 

محوری دارد:

نخست: منافع مالی و اقتصادی مستقیم؛ دوم: زدوبند و روابط غیرشفاف در مسیر انتقال 

.)Tullock, 1967, p.224( سرمایه یا رفع موانع آن

2-1-2. تحلیل فقهی اجمالی

»رانت اقتصادی« از دیدگاه فقهی، غالباً مصداق روشن »اکل مال به باطل« است؛ زیرا مالی 

که از این طریق تحصیل می‏شود، نه بر پایه کار مولد، استحقاق واقعی یا رقابت سالم، بلکه 

بـر اسـاس امتیـاز انحصـاری و ناعادلانـه به ‏دسـت آمده اسـت )طباطبایـی، ۱۴۱۷، ج ۴، ص 

۳۵۲؛ نجفی، ۱۴۰۴، ج ۲۲، ص ۷۲(.
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فقه امامیه با تأکید بر رد حکم حکومتی لّه اوّلی، ثانوی ودا 

افزون بر این چنین رفتاری نوعی تضییع حقوق عمومی و اخلال در عدالت توزیعی به ‏شمار 

مـی‏رود و عـرف نیـز بـه لحاظ عقل آن را عملی ناپسـند و توجیه‏ناپذیر تلقی می‏کند )جوادی 

آملـی، ۱۳۸۸، ص ۲۴۱(؛ ازایـن‏رو حرمـت فقهـی ایـن قسـم از رانـت با توجه به مبانی یادشـده، 

تقویت می‏شود.

2-2. رانت سیاسی

2-2-1. تبیین مفهوم و مصادیق

یـع ناعادلانـه قـدرت، منصـب و موقعیـت در سـاختار  »رانـت سیاسـی« بـه بهره‏منـدی از توز

دولـت، سـازمان‏ها، احـزاب و نهادهای تصمیم‏گیر اطلاق می‏شـود. در ایـن نوع رانت، امتیاز 

ویـژه الزامـا بـه مـال مربـوط نمی‏شـود، بلکـه از طریـق دسـت‏یابی بـه منصـب و قـدرت، زمینـه 

بهره‏مندی‏هـای اقتصـادی یـا اجتماعـی بعـدی فراهـم می‏گـردد )Nye, 2007, p.56؛ مؤمنـی، 

۱۳۹۲، ص ۸۳(. از مصادیق رانت سیاسی می‏توان به موارد زیر اشاره کرد:

الـف( انتصـاب افـراد بـه مناصـب مدیریتـی و اجرایـی فقـط بـر اسـاس وابسـتگی جناحی، 

خویشاوندی یا نقش آنان در کسب قدرت، نه بر مبنای شایستگی، صلاحیت و اهلیت؛

ب( ترجیح منافع گروهی و حزبی در تصمیم‏گیری‏های کلان بر مصالح واقعی جامعه؛

ج( اسـتفاده از نفـوذ و موقعیـت سیاسـی بـرای تأمین منافع خاص اشـخاص یـا گروه‏های 

همسو )مصباح یزدی، ۱۳۸۰، ص ۱۷۴(.

2-2-2. تحلیل فقهی اجمالی

»رانت سیاسی« از منظر فقه اسلامی، غالباً ذیل عناوینی چون »خیانت در امانت« و »ظلم« 

تحلیل‏شدنی است؛ زیرا منصب و قدرت در نظام اسلامی، امانتی در دست متصدیان آن 

بـه ‏شـمار مـی‏رود و بهره‏بـرداری ابـزاری از آن بـرای منافـع شـخصی یـا گروهـی، خـروج از حدود 
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امانت‏داری محسوب می‏شود )خمینی، ۱۴۰۸، ص ۵۵(. هرچند این نوع رانت ممکن است 

در مرحله نخست به کسب مستقیم مال منتهی نگردد، اما به ‏واسطۀ آثار و نتایج اقتصادی 

مترتب بر آن، می‏تواند از حیث فقهی زمینه‏ساز »اکل مال به باطل« نیز باشد.

2-۳. رانت اطلاعاتی

2-3-1. تبیین مفهوم و مصادیق

»رانـت اطلاعاتـی« یعنـی وضعیتـی کـه اشـخاص حقیقـی یـا حقوقـی بـه اطلاعـات خـاص، 

محرمانه یا پیش از موعد به گونه‏ای انحصاری دسترسی می‏یابند و از این رهگذر به منافع 

مادی یا معنوی دست پیدا می‏کنند. این نوع رانت به دلیل ماهیت غیرشفاف و پنهان خود 

از پیچیده‏ترین اقسام رانت به ‏شمار می‏رود )Krueger, 1974, p.295(. از مصادیق مهم این 

نوع رانت می‏توان به موارد زیر اشاره کرد:

گاه‏شدن برخی افراد از قیمت‏های پیشنهادی در مناقصه‏ها یا مزایده‏ها و پیروزی در  الف( آ

آنها بدون تحقق رقابت سالم؛

ب( استفاده از اطلاعات داخلی پروژه‏ها، طرح‏های عمرانی یا تصمیم‏های اقتصادی برای 

گاهی عمومی؛ ک، سهام یا کالاها پیش از آ خرید و فروش املا

ج( بهره‏برداری از اطلاعات سیاسـی یا قضایی محرمانه به ‏منظور کسـب منافع شـخصی یا 

گروهی )خسروی، ۱۳۹۵، ص ۴۰(.

2-3-2. تحلیل فقهی اجمالی

»رانت اطلاعاتی« از حیث فقهی شباهت چشمگیری با برخی ابواب فقه معاملات به‏ویژه 

»تلقـی رکبـان« دارد؛ زیـرا در هـر دو مـورد، تقارن‏نداشـتن اطلاعاتـی و سوءاسـتفاده از جهـل یا 
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فقه امامیه با تأکید بر رد حکم حکومتی لّه اوّلی، ثانوی ودا 

بی‏اطلاعی دیگران نقش اساسی ایفا می‏کند )نجفی، ۱۴۰۴، ج ۲۳، ص ۲۷۵(. عرف به لحاظ 

عقل چنین رفتاری را فریب‏کارانه و غیرعادلانه می‏داند؛ همچنین فقه اسلامی آن را مشمول 

، ظلم و اکل مال به باطل تلقی می‏کند )نراقی، ۱۴۰۸، ص ۴۵۸(. عناوینی همچون غرر

2-4. رانت قضایی

2-4-1. تبیین مفهوم و مصادیق

»رانت قضایی« زمانی تحقق می‏یابد که در مراحل رسیدگی، صدور یا اجرای حکم به واسطۀ 

نفوذ، روابط شخصی یا فشارهای غیرقانونی، مسیر عادی دادرسی منحرف شود. این تغییر 

ممکـن اسـت بـه نفـع یـا حتـی به ضرر یکی از طرفین باشـد؛ اما در هر حالت، خروج از مسـیر 

عدالت و نقض بی‏طرفی قضایی به شمار می‏آید )موسوی، ۱۳۹۸، ص ۱۱۲(.

2-4-2. تحلیل فقهی اجمالی

»رانت قضایی« از دیدگاه فقه امامیه از شـدیدترین اقسـام رانت به ‏شـمار می‏رود؛ زیرا ارتباط 

مستقیمی با حق، عدالت و قضاوت دارد. بر اساس مبانی فقهی نه‏تنها تصرفات مالی ناشی 

از این نوع رانت باطل و غیرنافذ اسـت، بلکه در بسـیاری از موارد اصل حکم صادرشـده نیز 

به دلیل فقدان شرایط شرعی قضاوت، نفوذ و اعتبار شرعی نخواهد داشت )خمینی، ۱۴۰۳، 

ج ۲، ص۴۷۳؛ نجفی، ۱۴۰۴، ج ۴۰، ص ۶۳(.

2-۵. رانت اجتماعی

ی از روابط دوسـتی، خویشـاوندی، عضویـت در گروه‏ها یا  »رانـت اجتماعـی« بـه بهره‏بـردار

ی از موقعیت‏هـای خـاص اجتماعـی بـرای کسـب امتیازاتـی اطالق می‏شـود که  برخـوردار
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در‏نهایـت بـه تحصیـل منافـع یـا درآمـد ویـژه می‏انجامـد. هرچنـد ایـن نـوع رانـت در ظاهـر 

گر منجر ‏به کسب منافع ناعادلانه و محرومیت  ساده‏تر و غیررسمی‏تر به نظر می‏رسد، اما ا

دیگران شود، از حیث فقهی تفاوتی ماهوی با سایر اقسام رانت نخواهد داشت )جوادی 

آملی، ۱۳۸۸، ص ۲۴۵(.

2-6. جمع‏بندی اجمالی آثار فقهی اقسام رانت

با توجه به آنچه گذشت، می‏توان نتایج زیر را به‏اجمال بیان کرد:

الـف( تمامـی اقسـام رانـت در صـورت تحقـق شـاخصه‏های سـه‏گانه )کسـب منفعـت، 

زدوبنـد و خـروج از چارچـوب عدالـت(، مشـمول عناویـن فقهـی حرمـت‏زا هسـتند 

)طباطبایی، ۱۴۱۷، ج ۴، ص ۳۵۳(.

ب( تفاوت اقسام رانت بیشتر ناظر به موضوع و زمینه تحقق آنهاست نه اصل حکم فقهی.

ج( بسیاری از مصادیق رانت افزون بر حرمت تکلیفی، حرمت وضعی نیز دارند و تصرف 

در اموال حاصل از آنها شرعاً باطل خواهد بود )نراقی، ۱۴۰۸، ص ۴۶۱(.

3. حرمت رانت‏خواری از باب »ظلم«

3-1. جایگاه قاعدۀ حرمت ظلم در فقه

حرمت ظلم از بدیهیات شریعت اسلامی و از مستقلات عقلیه به ‏شمار می‏رود. قرآن کریم 

در آیات متعددی ظلم را نفی می‏کند و آن را سرچشمۀ فساد فردی و اجتماعی معرفی کرده 

مُونَ« )البقرة: 279(.
َ
 تُظْل

َ
 تَظْلِمُونَ وَل

َ
است؛ از جمله می‏فرماید: »وَل

فقیهان امامیه نیز با استناد به ادله قرآنی و روایی، ظلم را به معنای تعدی از حق و قرار‏دادن 

چیـزی در غیـر موضـع خـود دانسـته‏اند و آن را از بزرگ‏تریـن محرمـات شـرعی برشـمرده‏اند 
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فقه امامیه با تأکید بر رد حکم حکومتی لّه اوّلی، ثانوی ودا 

)طباطبایی، ۱۴۱۷، ج ۴، ص ۳۴۷؛ نجفی، ۱۴۰۴، ج ۲۲، ص ۳۵(. در روایات نیز ظلم به‏مثابۀ 

خروج از حق و میل به باطل معرفی شده است؛ حتی در مواردی که به تملک مستقیم مال 

منتهی نمی‏شـود، به‏خودی‏خود عملی حرام و محکوم به منع دانسـته شـده اسـت )کلینی، 

۱۴۰۷، ج ۲، ص ۳۳۲؛ حرّ عاملی، ۱۴۰۹، ج ۱۶، ص ۱۴۵(.

3-2. رانت به‏مثابه ظلم فردی و ساختاری

رانت‏خواری به‏ویژه در اشکال اقتصادی، سیاسی و قضایی آن از جهات متعددی مصداق 

روشن ظلم به ‏شمار می‏رود و می‏توان آن را در سه سطح تحلیل کرد:

الف( ظلم به افراد و رقیبان

رانت‏خـواری بـا ایجـاد امتیـاز انحصـاری و غیرموجـه، فرصت‏هـای برابـر را از دیگـر افـراد و 

فعـالان اقتصـادی یا اجتماعی سـلب می‏کند؛ بدین‏ترتیـب حق طبیعی و عقلایی آنان در 

دسترسی عادلانه به منابع و موقعیت‏ها را از بین می‏برد؛ امری که در فقه از مصادیق روشن 

تعدی به حقوق دیگران تلقی می‏شود )نجفی، ۱۴۰۴، ج ۲۳، ص ۲۷۵؛ موسوی بجنوردی، 

۱۴۱۹، ج ۱، ص ۳۹۸(.

ب( ظلم به جامعه و بیت‏المال

رانت‏خواری در بسیاری از موارد موجب می‏شود منابع عمومی به ‏جای تخصیص عادلانه، 

شفاف و کارآمد، در اختیار اشخاص یا گروه‏های خاص قرار گیرد. این امر افزون بر تضییع 

حقوق عمومی، به تضعیف اعتماد اجتماعی و ناکارآمدی ساختارهای اقتصادی و اداری 

منجر می‏شود )جوادی آملی، ۱۳۸۸، ص ۲۴۳؛ مؤمنی، ۱۳۹۲، ص ۸۵(.
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ج( ظلم ساختاری و نهادی

حتی در فرضی که در یک مقطع زمانی زیان‏دیدۀ معین و قابل شناسایی وجود نداشته باشد، 

استمرار رانت‏خواری به شکل‏گیری ساختار ناعادلانه توزیع ثروت، قدرت و فرصت‏ها می‏انجامد. 

چنین ساختاری در بلندمدت نوعی ظلم فراگیر و پایدار را بر جامعه تحمیل می‏کند که آثار آن 

، ۱۴۰۸، ص ۵۹؛ جوادی آملی، ۱۳۸۸، ص ۲۴۵(. فراتر از اشخاص خاص است )صدر

فقه امامیه ظلم را منحصر در تضییع حق شخص معین نمی‏داند، بلکه اخلال در عدالت 

اجتماعی، ایجاد تبعیض ناروا و تثبیت ساختارهای ناعادلانه را نیز از مصادیق روشن ظلم 

تلقی می‏کند؛ ازاین‏رو رانت‏خواری حتی در فرض فقدان شاکی خصوصی، از حیث فقهی 

عملی حرام و ممنوع خواهد بود )موسوی بجنوردی، ۱۴۱۹، ج ۱، ص ۴۰۵(.

3-3. حرمت رانت‏خواری از باب »خیانت در امانت«

3-3-1. توسعه مفهوم امانت در فقه اسلامی

مفهوم »امانت« در فقه اسلامی منحصر در اموال سپرده‏شدۀ شخصی نیست، بلکه هر آنچه به 

‏موجب شرع یا عقل در اختیار انسان قرار می‏گیرد تا در مسیر خاصی استفاده شود، امانت محسوب 

می‏شود. فقیهان بر این اساس مناصب عمومی، ولایت، قضاوت و مسئولیت‏های حکومتی را نیز 

از مصادیق امانت دانسته‏اند )خمینی، ۱۴۰۳، ج ۲، ص ۴۷۳؛ نجفی، ۱۴۰۴، ج ۴۰، ص ۶۳(.

روایـات متعـددی نیـز بـر حرمـت خیانـت در امانـت دلالـت دارد و آن را از نشـانه‏های نفـاق 

معرفـی می‏کنـد؛ امـری کـه نشـان‏دهنده اهمیت این عنوان در نظام اخلاقی و حقوقی اسالم 

است )کلینی، ۱۴۰۷، ج ۲، ص ۱۰۴؛ حرّ عاملی، ۱۴۰۹، ج ۱۲، ص ۲۲۴(.

3-3-۲. تطبیق عنوان خیانت در امانت بر رانت سیاسی و اطلاعاتی

در رانت سیاسـی، شـخصی که به منصب یا اختیار عمومی دسـت یافته اسـت، به ‏جای 
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رعایت مصالح عمومی و معیارهای عدالت، از موقعیت خود برای تأمین منافع شخصی 

ی و  ی از منظر فقهـی، خروج از حـدود امانت‏دار یـا گروهـی اسـتفاده می‏کنـد؛ چنیـن رفتـار

مصداق خیانت در امانت است )خمینی، ۱۴۰۳، ج ۲، ص ۴۷۵(.

همچنیـن در رانـت اطلاعاتـی، اطلاعاتـی کـه بـه ‏واسـطه مسـئولیت یـا موقعیـت خـاص در 

ی شـخصی از آن بدون مجوز  اختیار فرد قرار گرفته اسـت، ماهیت امانی دارد و بهره‏بردار

شـرعی، از مصادیق روشـن خیانت در امانت به ‏شـمار می‏رود )موسـوی بجنوردی، ۱۴۱۹، 

ج ۱، ص ۴۰۹(.

3-۴. حرمت رانت‏خواری از باب »تلقی رکبان و فریب معاملاتی«

یکـی از ابـواب فقـه معامالت کـه شـباهت چشـمگیری با رانـت اطلاعاتـی دارد، بـاب »تلقی 

گاهی طرف معامله و عدم تقارن  رکبان« است. شارع مقدس در این باب، سوءاستفاده از ناآ

اطلاعاتی در بازار را ممنوع دانسته است )نجفی، ۱۴۰۴، ج ۲۲، ص ۷۲؛ حرّ عاملی، ۱۴۰۹، ج 

۱۸، ص ۷۵(.

در تلقی رکبان، هرچند معامله از حیث صوری ممکن است صحیح باشد، اما به دلیل فریب و 

بهره‏برداری از جهل طرف مقابل، شارع آن را رفتاری ناعادلانه تلقی کرده است. رانت اطلاعاتی 

نیز بر همین منطق استوار است؛ زیرا در آن یک طرف با اتکا به اطلاعات انحصاری و پنهان 

.)Krueger, 1974, p. 291؛ Tullock, 1967, p. 224( از بی‏اطلاعی دیگران بهره‏برداری می‏کند

3-۵. جمع‏بندی ادله اولیه حرمت رانت‏خواری

بر اسـاس آنچه گذشـت، روشـن می‏شـود که رانت‏خواری هرچند عنوانی نوپدید و فاقد نص 

خاص است، اما به ‏واسطه ماهیت و آثار خود به‏یقین مشمول عناوین اولیه حرمت در فقه 

امامیه قرار می‏گیرد؛ از جمله: الف( اکل مال به باطل )در بعد اقتصادی(؛ ب( ظلم )در بعد 
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فردی و اجتماعی(؛ ج( خیانت در امانت )در بعد حکومتی و اطلاعاتی(.

این ادله برای اثبات حرمت رانت‏خواری کفایت می‏کند و زمینۀ بررسی عناوین ثانویه مانند 

نفی ضرر و اخلال در نظام را فراهم می‏آورد )موسوی بجنوردی، ۱۴۱۹، ج ۱، ص ۴۱۲؛ جوادی 

آملی، ۱۳۸۸، ص ۲۴۶(.

4. رانت‏خواری به‏مثابۀ مفسده اجتماعی

رانت‏خواری به دلیل آثار گسترده اقتصادی و اجتماعی خود از مصادیق بارز فساد اجتماعی 

بـه ‏شـمار مـی‏رود؛ زیـرا موجـب کاهش تولید، افزایش نابرابری، گسـترش بیـکاری و نارضایتی 

اجتماعی می‏شود )Krueger, 1974, p. 291؛ مؤمنی، ۱۳۹۲، ص ۸۷(.

در متـون اسالمی نیـز فسـاد اجتماعـی امـری نکوهیده تلقی شـده اسـت؛ چنان‏کـه در منابع 

ج۱۶،  ـى الفَسـاد« )حـرّ عاملـی، ۱۴۰۹ق، 
َ
مّـةِ عَل

ُ
مـرَ الأ

َ
 الَلّه لا يُصلِـحُ أ

َ
روایـی آمـده اسـت: »إِنّ

ص۱۸۹(؛ ازاین‏رو هر رفتاری که موجب فساد گسترده در جامعه شود، از منظر فقه اسلامی 

قابل منع خواهد بود.

4-1. قاعده اضطرار و حدود آن

ی برخی  در فقه اسالمی قاعده‏ای مشـهور وجود دارد که بر اسـاس آن، در شـرایط اضطرار

محرمات ممکن است به مقدار ضرورت مجاز برشمرده شوند. این قاعده در قالب اصل 

ج ۱، ص  »الضـرورات تبیـح المحظـورات« بیـان شـده اسـت )موسـوی بجنـوردی، ۱۴۱۹، 

ی صرفـا در شـرایط اضطـرار واقعـی و بـه مقـدار ضرورت  ۲۷۹(. بـا ایـن وجـود، چنیـن جـواز

ی بـرای توجیـه فسـاد یـا سوءاسـتفاده از منابـع عمومـی  معتبـر اسـت و نمی‏توانـد بـه ابـزار

کم اسلامی  تبدیل شود. تشخیص این ضرورت نیز در حوزه مسائل عمومی در اختیار حا

قرار دارد )خمینی، ۱۴۰۸، ص ۶۸(.
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4-2. قاعده نفی ضرر

« اسـت که بر اسـاس حدیث مشـهور  از دیگر مبانی مهم فقهی در‏این‏باره، قاعده »نفی ضرر

م«
َ

 ضِرَارَ فِي الِإسْل
َ

 ضَرَرَ وَل
َ

نبوی »ل

اسـتوار اسـت )کلینـی، ۱۴۰۷، ج ۵، ص ۲۹۴؛ حـرّ عاملـی، ۱۴۰۹، ج ۱۷، ص ۳۴۰(. بـر اسـاس 

این قاعده، شارع مقدس استمرار رفتارهایی را که موجب ضرر گسترده اجتماعی می‏شوند، 

نمی‏پذیرد. رانت‏خواری با ایجاد نابرابری اقتصادی و اختلال در عدالت توزیعی، مصداقی 

روشن از ضرر نوعی به جامعه محسوب می‏شود )مؤمنی، ۱۳۹۲، ص ۹۰(.

4-3. نتیجه تطبیقی

ه ثانویه فقهی، نتیجه چنین است:
ّ
بر اساس مجموعه ادل

ـه اوّلـی، قواعـد ثانویـه نقـش 
ّ
ی بـر اسـاس ادل الـف( در صـورت اثبـات حرمـت رانت‏خـوار

کیـدی دارنـد. تأ

ه 
ّ
ه اوّلی، قواعدی همچون حفظ نظام و نفی فساد در جایگاه ادل

ّ
ب( در صورت تردید در ادل

مستقل حرمت را اثبات می‏کنند.

ج( هرگونـه اسـتثنا تنهـا در چارچـوب اضطرار و حکم حکومتی تصور‏پذیر اسـت )خمینی، 

۱۴۰۸، ص ۷۰؛ موسوی بجنوردی، ۱۴۱۹، ج ۱، ص ۲۸۵(.

5. حکم حکومتی و رانت‏خواری

5-۱. مفهوم حکم حکومتی

در فقه امامیه، حکم حکومتی به تصمیم‏ها و مقرراتی گفته می‏شود که حاکم اسلامی برای 

اداره جامعه و تأمین مصالح عمومی صادر می‏کند. این احکام در چارچوب شریعت و در 

راستای تحقق اهداف آن قرار دارند )خمینی، ۱۴۰۸، ص ۵۵(.
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کم در باب رانت 5-۲. اصل حا

اصـل در نظـام فقهـی امامیـه بـا توجـه بـه ادلـه اوّلـی و ثانـوی، منـع رانت‏خـواری و مقابلـه بـا آن 

اسـت؛ بـا وجـود ایـن، در شـرایط خـاص و بـا تشـخیص مصلحـت عمومـی از سـوی حاکـم 

اسالمی، ممکـن اسـت برخـی سـازوکارهای اسـتثنایی بـه ‏طـور موقـت مجـاز برشـمرده شـوند 

)خمینی، ۱۴۰۸، ص ۶۷(.

5-3. جمع‏بندی بخش حکم حکومتی

برآیند مباحث این بخش را می‏توان در چند گزاره منقّح خلاصه کرد:

الـف( اصـل در فقـه امامیـه، حرمـت رانت‏خـواری و بطالن آثار مالی ناشـی از آن اسـت؛ زیرا 

رانت‏خواری در بسیاری از مصادیق خود مشمول عناوینی همچون اکل مال به باطل، 

ظلـم و خیانـت در امانـت می‏گـردد؛ از‏این‏رو مشـروعیتی برای تملک مالی حاصـل از آن 

وجـود نـدارد )نجفـی، ۱۴۰۴، ج ۲۲، ص ۳۴؛ طباطبایـی، ۱۴۱۷، ج ۴، ص ۳۵۲؛ خمینـی، 

۱۴۰۳، ج ۲، ص ۴۷۳(.

ب( احـکام ثانویـه و حکومتـی بـرای توجیـه رانـت جعـل نشـده‏اند، بلکـه کارکـرد اصلـی 

آنها مدیریت شـرایط اسـتثنایی و تأمین مصالح کلان جامعه اسالمی اسـت. در فقه 

حکومتی، حکم حکومتی ابزاری برای تنظیم امور عمومی در چارچوب مصالح جامعه 

و جلوگیـری از اختالل در نظـام اجتماعـی و اقتصـادی محسـوب می‏شـود )خمینـی، 

۱۴۰۸، ص ۶۵؛ موسوی بجنوردی، ۱۴۱۹، ج ۱، ص ۴۱۲(.

ج( هرگونه جواز در بهره‏گیری از امتیازات خاص یا رانت احتمالی تنها در شرایط محدود 

تصور‏پذیر است؛ بدین معنا که:

 موقّت و محدود به شرایط خاص باشد؛
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 مبتنی بر تشخیص مصلحت اهمّ جامعه اسلامی باشد؛ 
کم اسلامی یا نهادهای دارای مشروعیت از سوی او   به ‏صورت انحصاری توسط حا
 ، صادر گردد )خمینی، ۱۴۰۸، ص ۷۲؛ موسـوی بجنوردی، ۱۴۱۹، ج ۱، ص ۴۱۸؛ صدر

۱۴۰۸، ص ۶۳(.

د( تعمیم این اسـتثناها به سـطوح مدیریتی یا شـخصی نه‏تنها فاقد مبنای فقهی اسـت، 

بلکه خود مصداق اخلال در نظام و زمینه‏ساز فساد ساختاری خواهد بود؛ زیرا یکی از 

اصول بنیادین فقه سیاسـی اسالم، جلوگیری از فسـاد در ساختار قدرت و صیانت از 

یع منابع عمومی است )نائینی، ۱۴۰۶، ص ۴۸؛ خمینی، ۱۴۰۸، ص ۶۸(. عدالت در توز

نتیجه‏گیری نهایی

پژوهش حاضر با هدف تبیین حکم فقهی رانت و رانت‏خواری در فقه امامیه و بررسی نقش 

دولـت اسالمی در مواجهـه بـا ایـن پدیـده، بـر پایه روش توصیفی - تحلیلـی و با اتکا بر منابع 

اصیـل فقهـی انجام پذیرفت. یافته‏ها نشـان می‏دهـد رانت‏خواری - برخلاف برداشـت‏های 

سطحی - نه‏تنها از حیث اخلاقی و اجتماعی ناپسند است، بلکه از منظر فقهی نیز واجد 

حکمی صریح و استنباط‏پذیر است.

بـر اسـاس ادلـه و عناویـن اوّلیـه، رانت‏خواری از جهت حکم تکلیفی حرام و از حیث حکم 

وضعی نیز موجب بطلان تصرفات مالی ناشی از آن است؛ زیرا:

کل مـال بـه باطـل« بـه ‏شـمار مـی‏رود؛ چـون منافـع ناشـی از رانـت  الـف( مصـداق بـارز »ا

فاقد سبب مشروع شرعی است و بیرون از سازوکار عادلانه تملک حاصل می‏شود.

ب( بـا توجـه بـه تضییـع حقـوق عمومـی و ایجـاد تبعیـض، رانت‏خـواری مصـداق روشـن 

»ظلم« است و به حکم حرمت ظلم، ممنوعیت آن قطعی است.
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ج( هنگامی که رانت از طریق سوء‏استفاده از مقام، موقعیت اجرایی، سیاسی یا اطلاعاتی 

پدید می‏آید، »خیانت در امانت« نیز بر آن صادق است.

بنابرایـن هـم بهره‏بـردار و هـم اعطاکننـده رانت، مشـمول حکـم حرمت‏اند و اعمال هـر دو به 

منزله تصرف در مال غیر و تجاوز به حقوق عمومی تلقی می‏شود.

ط«، نشان داد که این 
ّ
، بررسی احتمالی ادله جواز از جمله آیۀ »تراضی« یا قاعدۀ »تسل در برابر

نصوص توان معارضه با ادله مانعه را ندارند؛ زیرا ناظر به اموال شـخصی‏اند و تعمیم آنها به 

امـوال عمومـی، حکومتـی یـا مشـترک، فاقـد وجاهت فقهی اسـت؛ ازاین‏رو دلیلی تـام بر جواز 

رانت‏خواری وجود ندارد و زمینه برای جریان بی‏معارض ادله حرمت فراهم است.

در سطح عناوین ثانویه نیز روشن شد که حتی اگر در فرضی نادر تردیدی در حکم اوّلی پدید 

آیـد، قواعـدی همچـون وجـوب حفـظ نظام، نفی فسـاد، دفع ضرر نوعـی و رعایت مصلحت 

عمومـی به‏مثابـۀ دلایـل مسـتقل بـر حرمـت رانت‏خـواری دلالـت دارنـد. رانـت بـا پیامدهـای 

ویران‏کنندۀ اقتصادی، اجتماعی و سیاسی خود، موجب اخلال در نظم عمومی و گسترش 

فساد ساختاری می‏شود؛ از‏این‏رو شرع مقدس به هیچ‏وجه اجازه استمرار آن را نمی‏دهد.

با این حال، فقه امامیه با واقع‏نگری حکومتی، باب »حکم حکومتی« را برای مدیریت شرایط 

استثنایی گشوده است. بر پایه یافته‏های تحقیق، در اوضاع خاص زمانی و مکانی، حاکم 

، به  اسالمی می‏توانـد بـرای حفـظ نظـام، جلوگیـری از ضرر بزرگ‏تر یا تحقـق مصلحت مهم‏تر

‏طور موقت و محدود برخی اشکال رانت را مشروع بشمارد؛ از جمله:

الف( رانت اقتصادی در روابط بین‏الملل برای تقویت جبهه اسلامی؛

ب( رانت سیاسی در حوزه‏های امنیتی برای جلوگیری از نفوذ دشمن؛ 

ج( یا تعلیق موقّت احکام قضایی برای پیشگیری از فتنه و آشوب اجتماعی.

ایـن جـواز نـه قاعـده‏ای دائمی، بلکه اسـتثنایی و اضطراری اسـت و صرفـا در اختیار حاکم 

اسالمی مشـروع قـرار دارد؛ بـه گونـه‏ای کـه هیـچ مقـام اجرایـی، مدیریتـی یـا قضایـی حتـی در 
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عالی‏ترین مراتب، حق صدور یا اعمال چنین مجوزی را به صورت شـخصی ندارد. در غیر 

ایـن حالـت، مفهـوم مصلحـت بـه ابزاری بـرای توجیه فسـاد و انحراف از نظـام عدالت دینی 

تبدیل خواهد شد.

ـه اوّلـی، قواعـد 
ّ
در‏نهایـت می‏تـوان نتیجـه گرفـت کـه فقـه امامیـه بـا ترکیـب سـه سـاحت ادل

ثانویـه و مبانـی فقـه حکومتـی، چارچوبـی منسـجم و کارآمـد بـرای ممنوعیـت رانت‏خـواری 

و سیاسـت‏گذاری ضد‏رانـت ارائـه می‏دهـد. ایـن چارچـوب از یک‏سـو مانـع سـقوط فقـه در 

جمود فردی است؛ از سوی دیگر از مشروع‏نمایی فساد به نام مصلحت جلوگیری می‏کند؛ 

ک در  بدین‏ترتیب می‏تواند مبنایی نظری و اسـتوار برای قانون‏گذاری عادلانه و حکمرانی پا

نظام اسلامی معاصر فراهم آورد.
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