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The historical transition of humanity from an 

instinctive existence to a social sphere has 

consistently rested upon the vital foundation of 

"communication." However, in the modern era, the 

profound paradox between the "growing plurality of 

thoughts" and the "crisis of mutual understanding" 

has led to deep cultural, epistemological, and identity 

conflicts. The project of modernity, with its promise 

of emancipatory rationality, sought to establish a 

shared and universal language. Yet, the gradual 

dominance of "logical positivism" and the total 

hegemony of "instrumental rationality" transformed  
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science and technology into tools for domination and the objectification of 

relationships. This ultimately resulted in the weakening, colonization, and 

subjugation of the lifeworld, creating a profound rupture in intersubjective 

bonds and shared understanding within human relations. In contemporary 

thought, approaches to the question of dialogue (its necessity, methods, 

outcomes, etc.) have undergone significant shifts; dialogue has evolved 

from a simple communicative tool into a fundamental basis for generating 

a collective approach to social life and fostering a shared orientation 

toward various human issues. Although this idea is viewed in the Western 

world as a recent achievement rooted in Greek philosophical capital and 

historical developments, an examination of classical Islamic thinkers, such 

as Mulla Sadra, reveals that a dialogical approach was also embedded in 

the generation of their philosophical and intellectual schools, even if it was 

not formally frameworks or articulated as such. Elucidating this latent 

characteristic within the thoughts of Muslim philosophers can serve as a 

foundation for intercultural dialogues with other contemporary 

approaches. 

The ultimate objective of this study is to transcend reductionist 

descriptions of dialogue and formulate an "epistemological model for 

resolving intersubjective conflicts." The central question is how, through a 

comparative, critical, and synergistic rereading of two distinct intellectual 

traditions—namely, the modern West (focusing on the Critical School) and 

Islamic philosophy (centered on Transcendent Philosophy)—one can 

attain a "structured dialogical model" that relies on "epistemological 

synergy," "the validation of shared and communal truth," and "interactive 

rationality," rather than the elimination, exclusion, or violent confrontation 

of ideas. 

This research seeks to demonstrate how a new framework for managing 

plurality within educational and epistemological systems can be delineated 

by synthesizing Habermas’s "communicative rationality" and the idea of 

deliberative democracy with Mulla Sadra’s "transcendental methodology." 

Utilizing a "descriptive-analytical" method and a "comparative-inferential" 

approach to achieve these goals, the analytical process was conducted in 
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three stages: first, analyzing the foundations of "communicative action" 

and the "public sphere" in Habermas's thought; second, rereading Mulla 

Sadra's dialogical ethos in synthesizing the schools of Peripateticism, 

Illuminationism, mysticism, and revelation; and third, deducing a hybrid 

model through a dialogue between these two intellectual horizons. Data 

were collected via library research based on primary texts and analyzed 

using a problem-oriented approach. 

The comparative analysis demonstrates that both approaches provide 

an effective space for rational action, consensus, and dialogue-based 

understanding, despite their differing epistemological foundations and 

arguments. The secondary objective highlights the reality that dialogue is 

not merely a moral virtue, but an ontological and methodological necessity 

for validating knowledge in the contemporary world. 

The research findings indicate that dialogical theory, at both modern 

and classical levels, possesses strategic capacities for resolving 

contemporary crises. In Habermas's view, dialogue is the primary vehicle 

for transitioning from "instrumental rationality" to "communicative 

rationality." The legitimacy of norms and the realization of deliberative 

democracy depend on a non-dominating dialogical space where 

understanding triumphs over power. In Mulla Sadra's view, although he 

did not directly employ modern terms of dialogue theory, the ontological 

foundations of his "Transcendent Philosophy"—by virtue of being 

grounded in the theories of the gradation of existence  and intensifying 

substantial motion (al-harakah al-jawhariyyah al-ishtidadiyyah)—possess 

an inherently dynamic and dialogical nature. Through a methodical, non-

eclectic synthesis of plural epistemological traditions and by avoiding the 

common exclusionisms of his time, Mulla Sadra offers a "synergistic and 

transcendental" model that views truth as a single reality possessing 

different degrees and aspects. The findings show that dialogue can replace 

intellectual confrontations as an "epistemological paradigm." The 

proposed framework is an interactive model based on "rationality and 

understanding" on one hand, and "epistemological synthesis and 

perfectionism" (Mulla Sadra) on the other. This model can serve as a 
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foundation for formal educational systems to prepare the new generation 

for a constructive engagement with intellectual diversity and the 

generation of shared ideas. The dynamism of intellectual schools depends 

on dialogical openness and the avoidance of dogmatism. The innovation of 

this research lies in the integration of these two perspectives. Based on the 

findings of this study, the dialogical approach can form the basis for 

interdisciplinary analyses and the design of consensus-oriented 

mechanisms when confronting epistemological pluralism, offering a 

balanced perspective for the positions of thinkers in the contemporary 

world.   
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 پژوهشی نوع مقاله:

 
 91/50/9151 :تاریخ دریافت
 05/51/9151تاریخ اصلاح: 
 50/99/9151 تاریخ پذیرش:

 91/50/9150 تاریخ انتشار آنلاین:
 

 ها:کلیدواژه
ر تکث یی،وگو گفت یۀنظر 

 ی،کنش ارتباط ی،شناختمعرفت
 تیقحق ی،مشورت یدموکراس

 مشاع، ملاصدرا، هابرماس

ل قا گاهجا یینحاضرررر تب ۀهدف م فت یکردرو  یتو اهم ی  در ییوگو گ
 یباناست. با استفاده از م ییکثرگرامدرن و نقش آن در حل ت یشناسمعرفت

ستنباط یدگاهد  یمعرفت صدرا و هابرماس و با روش ا پژوهش  ،یلیتحل - یملا
ستنباط یلاز تحل یبیترک ستیچ ی،شناختو مفهوم یا وگو را رد گفتو کارک ی
 یمعرفت ییتکثرگرا شدۀیتتقو  ی. در فضاکندیروشن م یدو منظر معرفت در

 تواندیم ییوگو گفت یکردکارکرد رو  یبررس ،یفکر یهاسنت یستیز و هم
  یمرااهرو و مکراترو، و طراح یرانم یعقلان یوگو فهم متقرابرل، گفرت

 یایند یهابه چالش ییگو پاسخ گااری،یاستو س ورزییشهاند یسازوکارها
 با تمرکز هابرماس یدگاهپژوهش، ابتدا د  ینمعاصر را بهبود بخشد. در ا اطیارتب

د  سرربک   متد ل یه ا زش    (. ع امل تغ5041. )  جه نگ ی،مسررد دنژاد؛ ف طمه؛  ین د ن؛ حس  ،ب غگل استناد:
 .22-5(، صص 2)13، نقدونظرالبلاغه. گ م د م انملاب از منظ  نهج   ن ۀد  ب  اسلام  زندگ
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س یتعامل یتبر عقلان شورت یو دموکرا سپس، نظام معرفتشودیم یبررس یم س.  صدرا ب یشنا کملا بر  یدا تأ
 یسرره. مقاگرددیم یلاز التقاط تحل یزو پره یشررناختو معرفت یشررناختروش ییتکثرگرا یی،وگو منش گفت

شان م ضا ییوگو گفت یکرد، رو هردو دهدین  دانند؛یو توافق آرا و تفهم م یکنش عقلان یکارآمد برا ییرا ف
 ییوگو فتگ یکرداز آن اسررت که رو  یحاک یجمتفاوت اسررت. نتا یشررانهاو اسررتد   یمعرفت یمبان ینکهباا
 یمعرفت ییگرابا تکثر  اجههمحور در مو اجماع یسررازوکارها یو طراح ایرشررتهیانم هاییلتحل یمبنا تواندیم

 .دهدیدر جهان معاصر ارائه م یشمندانمواضع اند یمتوازن برا یاندازباشد و چشم

 

  



 

www.jpt.isca.ac.ir 

7 

ن
ظر

 یۀ
ت

گف
گو

و
ی؛

ی
 

گو
ال

ی
ی

 
را

ب
 ی

ئل
س

ل م
ح

 ۀ
فت

عر
ر م

کث
ت

 ی
دن

در 
ی

یا
 

مع
صر

ا
 

 مقدمه

دهد گذا  از ن  زه ی غ یزی به زیسررت اجتم ع ، م    ت  ی  زیسررت انسرر ن نشرر ن م 

  اگ چه به هگ  ی ا تب ط   زب ن ب ده است. د  د  ان مد ن، تن ع اندیشه ابسته به شکل

ست ش جنگتد  ض ت ف هنگ    گ س  ب   عد  شت ۀه  انج م د، مد ن   ک ایج د زب ن  م

  منطم  د   یس ه  ب د. د  هم ن  است ، پ زیتب ای تف ه  انس ن ، د  پ  ک هش این تنش

ست ، ب تک ه س ئل ا ایل ق ن ب  صل  حل م ستم ای    تحل ل زب ن، عل   ا ابزا  ا ب    ش ا

ص ی  س ن  مد ف  ک د   ت س   نم د ی خ شان چ لم ز، )ب ن نه از امک ن مف همه عملان  ت 

ست کنت ب  ط ح نظ ی(3 ، ص2931 سه ۀ. آگ  ش ۀگ نه، عل   ا م حلم احل    بل غ نه ی  ب

ب  این ب    ب د که د  این م حله، دین   فلسرررفه ج یگ ه خ د  ا از دسرررت  . ا دانسرررت

ند م  ه  ت   ن  یس، ده ند   د   ،ب ن ح ل، این خ شاینب  .(2۸ ، ص29۷۸)اینگل م  یدا  ن پ 

ه ی گ ی  به پ چ دگ کمت  از چند دهه، ن ت ان    یک ده ی علمِ  صررر ر د  پ سررر 

شه س ن    تکث  اندی ستان شد. تح لات ق ن ب  شک    ش ن م ه  آ س  دهد مد یک  ن  ن 

ن    اه ی   گ فتن از اخلاق، به ف دگ ای ، سررر دمح  ی، تنشمح  ، ب  ف صرررله ق بت

سته  ش  د  تد ملات ف هنگ   ا ب ج ض   ت ب زاندی س ن  انج م ده    ضد ف   ابط ان ت

ش ایط ، نظ یه ک ده ست. د  چن ن  س ، ب  بخش، بهه ی  ه ی ا  یژه د  خ انش ه ب م 

فت پذی ش تن ع ف هنگ    گ د  ضتأک د ب   ک هش ت ک ن  ه ی  گ ی عملان ، ام

ب  این ب    اسرررت که  ه ب م س. (21 ، ص293۷ب ح  ن، )مصرررکنند ف هنگ   ا ف اه  م م  ن

 گ ی آزاد م  ن شرره  ندان عم م  فد ل   گفت ۀتحمق دم ک اسرر  بد ن  ج د ح ز

 گ ی م  ت ن ب ب  گفت ۀد  هم ن چ  چ ب، فلسف .(111 ، ص2931)ه ب م س، ممکن ن ست 

ط انس ن   زی   ابب  نمد گسست انس ن مد ن از خ یشتن، دیگ ی، طب دت   خدا، ب  ب زس

«   گ ی گفت ۀنظ ی. »(1۸ ، ص2011)صرررد ع مل ،  گ ی اصررر ل تأک د دا د از ط یق گفت

 ن ، ه ی انسرراندیشرره ۀشررن ختن هم  سررم ت ک شررد ب  بهگ ا، م   یک دی عمل مث بۀبه

. (21 ، ص2010،   همک  انزاده، )لطف مد صررر  ا ائه دهد  ۀالگ ی  ن ین ب ای تف ه  د  ج مد

من  د  ط   ضبه  گ ی گفتدهد   یک د ب  این، ب  س  تمدن اسلام  نش ن م نافز 

 ده  به ه یت فک ی،د  شکل ،حکمت صد ای  حض   داشته   از ق ن هفده  ت کن ن
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  ۀینظ  ۀآف ین ب ده اسرررت. ب  این اسررر س، مم یسررراجتم ع    حت  سررر  سررر  ای ان نمش

د این دهاسلام ( نش ن م  ۀ)اندیشد  د  سطح مد ص  )غ ب(   کلاس ک   گ ی گفت

ه ی ت ب ت   سرررم    غ   سرررم  ب شرررد   ب  ت اند مبن ی  ک  آمد ب ای نظ منظ یه م 

همک  ی   ت ل د  ۀسررر زنده ب  تن ع فک ی، زم ن ۀسررر زی نسرررل جدید ب ای م اجهآم ده

 .کنده ی فک ی   اجتم ع  ف اه  ج ی تد  ضه ی مشت ک  ا بهایده

گسررت ده   از دی ب ز م  د ت جه اندیشررمندان     گ گفت د ب  ۀ ه پژ هشه چند 

 دنب لبهگ فته ام  بسررر   ی از مط لد ت انج م ،ب ده اسرررت شرررن سررر نج مدهفلاسرررفه   

ستند  گ گفتس ختن بخش  از اهم ت نم ی ن صل  دی ل گ ه ص  ا ز غ لب تم ک .  عن 

 ،د  این پژ هش مدنظ  است  ل  آنچه ؛دیدگ ه دی ل گ  است ه ی یژگ ب   ه پژ هش

   پ دازهینظ از دیدگ ه د   آمدهدسرررتبه    دی ل گ  م سررر دن به یک دیدگ ه تف ه

س دن به مدل  که بت ان  ص   آن   حل تن زع ت مد فت   شن ختمد فتمط لد ت  ۀد  ع 

 ی زه  نش پ( به 1121) 1ک زیپ دیس ،گ فتهانج م یه پژ هش د  ب  س . بست ک  به  ا

اصررر ل اشررر  ه دا دکه از  هگذ  این ملز م ت   مف  ضررر ت ی  گ گفتصرررل  یک ا

 ا   گ گفت (112۷) 3ن ل   2کنت .اث بخش  سرر د ی  گ گفتبه دی ل گ    ت ان م

 یه نه زمه   ب دنکن مبست ی من سب ب ای ب ق ا ی تد ملات   من سب ت س زم ن  مد ف  

مل اشررر    گ گفتمشرررت ک ب ن  د  ند. آن مه   ب ق ا ی ت م ی کهن مدند  م ه  مدت  ۀه

ت   متم بل مثب ی  گجهتیک  مث بۀبهد  ادب  ت   گ گفتدی ل گ ن سرررت.  ،تد ملات

  تد ملات د  گ گفت آث  دادن نش ن دنب لبهد  مط لد ت  که  .ش د متص    ز آماحت ام

  پ داختن به  م فق ی گ گفت کی یه  ژگی    (Kents & Lane, 2018)     ابط انسرر ن 

 (Kents, 2017)  ی گ گفت یۀنظ  حیتش   ب ست، ن ز  گ  هست   چه چگفت ز که چه چنیا

     گگفتب  غ    گ گفتم ت اسررر سررر    تف  ت  مد ف  خصررر صررر  ت   ملز به

د که ب  کمک از   یک  ی  هستنده پژ هش ،. د  هم ن  است ش د مپ داخته م ن ل گ 
                                                           
1. Kazepides 

2. Kents 

3. Lane 
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 ا ب   آن   کنند م ا دنب ل  (2933 ی ، ج نک: )   سررر سرررع    ت ب ت اجتم  ی ، گ گفت

ستابد د  س ه س ن،  شن  سان سمد فت    شن  مثل    تم د  تحم. دانند مم تبط   شن 

ب    یک د اسلام  به ب  س  آی ت  از ق آن که  ،(2932) ی(   منص  2930زاده )ص دق

 تنب ط  اس ق آن  ی گ ه گفت  اص ل ح ک  ب ، پ داخته شده  دا د ی  گ گفت ۀ  ی

 .شده استب  ن 

 ه  ژگی ب  س   دنب لبهشده انج م یه پژ هشغ لب  مشخص است،ط   که هم ن

ستند   د  آن مؤث   دی ل گ   گ گفت آث     س ن   تد ملات  به ه ه بحث ا تب ط ت ان

ی  گ  گفتپ داختن به یک فضررر ی  ،آنچه اهم ت دا دام   .دا ندک د أتا  اجتم ع  

س دن ب ای  ض ی مد فت ، از  ت ج معبه مدل   ست. ای یه دگ هیدد  ف ن متن ع مد فت  ا

ست  پ  آن مم له د    ه ب م س ) لفمختاز د  افق فک ی  ب گ فته ب  مب ن  نظ یب تک ها

صد ا ست ی بد؛ به دی ل گ  اث بخش (،ملا صل آن  د   ک ی ف ی افزاه دی ل گ  که ح 

 ب  ن دیگ ،به . ب شد  شن سمد فت ع صۀجه ن متکث   ی  ن ین د  زیستالگ دست  ب  به

دسررت   ده ی نظ م مد فت  ملاصررد ا  ا ب   ت ان ماز   یک د تد مل  ه ب م س  اسررتف دهب  

ید از   یک د  جد فتخ انشررر   د مل   گ ی گ ت  ی ت ب  الگ ی ب تک ه د  سرررر خ

ژ هش  ب  پت ض ح اینکه،  .ک د  ت س   شن ختمد فت ۀد  ع ص ملاصد ا  شن خت  ش

 .نشدد  آ ا ملاصد ا مش هده   گ ی گفتمح  یت ب  س    یک د 

 در زیست انسانی« وگوگفت» ۀمسئل. 1

ام  د   ؛پ دازدشررر مل ه  ن ع ا تب ط کلام  اسرررت که به تب دل گفت  ی م   گ گفت

   ن ز افق شررردن اسرررت که ممکن اسرررت بد ن گفتگ ی ، د ک   ه مدن ی خ ص، ه 

تکب شرررد. ه  بل  م  م ل نظ    ا ادتکهدر  .گ ی  ق ا  دا دگ ی  د  م  ۀگ ی  انت

سل   ذهن مخ طب، ب ای پ   ی ست سخن ان ب  کنت ل ی  ت ض) ا   د  .(20 ص ،2012 ،یم اد ق 

شده  نج مافهم  است که ب اس س دی لکت ک   گ گفت   ،یک  خداد فه    ،گ دام  ۀاندیش

ن ن چ نظ  خ د  ا به دیگ ی مسررلط کند، بلکه ،ن سررت که یک ط ر اش این  نت جه اسررت

 .Gadamer, 2004, p). (379اسررت  گ گفتط ر  ا تب ط د سرر یه م  ن د  ۀفهم  د ب دا ند
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تد ملات     ابط  ۀپ ی«  گ گفت»ان مد صررر ان،  دازپنظ یه اندیشرررمندان  دیدگ ه  د 

ب د د  آم زش فلسررفه اسررت که ای پ ک  نم نه« ی سررم اط  گ گفت»انسرر ن  اسررت. 

دهد. از نظ  هدفمند نشررر ن م   گ ی گفته ی فلسرررف   ا د  اصررر ل   مب ن  اندیشررره

فت»سرررم اط، هن    ضررر   ت  ح   «  گ گ که از م    سرررر ده ف ات    د ۀاین اسررررت 

(Boven, 2024, p. 655). ه چند  ؛ه سررتاندیشرره دیگ شرردن ب  افقگسررت ش مدن ، ه  ۀلازم

 اقد  یک دست   د انس ن    « ی گ گفت» .خ ص نب شد ۀ  ه ی  اندیشمنحص  به یک د

س س آن م  ست که ب ا ش    احتم لاً مدتب ت ین مد   ی ا ست   عملک د آم ز س   ت ان 

ابزا ی ب ای  ۀمث بی اصرر ل به گ گفت .(Kazepides, 2012, p. 913)اجتم ع   ا ا زی ب  ک د 

به   ابط اجتم ع    تد ملات عم م  ق بل  مشرررت ک، مدن بخشررر  ۀتف ه ، ایج د  ابط

 شررر د   مه  تلم  م  ،همچن ن ب ای سررر ختن ج مده     ابط آن ؛ب دا ی اسرررتبه ه

   مسرررتلزم اعتم د   نزدیک  متم بل   ت جه اسرررت   ذات ً به هم ن دل ل ا زشرررمند اسرررت

)65 .p 2018, Kent, & (Lane. م مد م ۀسرررلت ز د  م ت ب ب ب  چن ۀت ج ند م  ن ب ن ک د   ک

  از  کی( که 2311-2۷۸۷) ب ب  ن همچ ن م  ت ی ه شررهیاند ک، نئ کلاسرر یه دگ هید

شک ل نیت  اخلاق شخص ن ب ۀ ابط ب  ژهی  د تأک دهد، م ا ائه  ا ا تب ط ا ست  ت د   ا

  اسررتنب ط ۀکنند تداع که یا ابطه دهند؛ م گ ش گ یکدی به   کنند گ  م که گفت

س ن ت م ه     ح مفه م از ب ب  سف م ز   حد   ان ست  تدمل ۀفل  د  .(1 ص، 29۷1)ب ب ،  ا

ی که ه کدام د  ج  است شدهب  ن  زیست انس ن  د «  گ گفت»ه ، اهم ت این دیدگ ه

ام  آنچه پ سش پژ هش ح ض  ب  آن متم کز است، فض    متن  ؛است ق بل ب  س خ د 

مط لد ت  ن  ز به که   اسررتختشررن مد فت ۀع صرر فلسررف  د   جدال مث بۀبه  گ گفت

   این؛ ازض   ی است د  آن ه ای   تلاش ب ای   یک د تد مل  د  فه  پدیده شتهب ن

د م ه ی مختلف نه    زب ن مشرررت ک د  نظ م مد فت  نظ یهاهم ت آن د  د ک پدیده

 .که ب ید م  د ت جه ق ا  گ  د پ دا ک ده است

 تعامل انسانی یند خاصافر  مثابۀبه وگوگفتکید بر أ با ت« وگوییگفت ۀنظری»تبیین . 2

پ  مد    ض   ت، ش  هاز ح ث  -  گ   زی مد ص ،   یک ده  به گفتد  دن  ی اندیشه
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د   یک د ب  ت ل  گ  از ابزا  ا تب ط  سرر ده مبن ب  تغ   ات  م اجه شررده اسررت. گفت -

ست اجتم ع    زم نه شت ک د س زی جهتجمد  د  زی س ن  گ  ی م س ئل ان     تغ ،م

   ی ن ن ۀب  فلسرررفدسرررت   د جدید مبتن  مث بۀه چند د  غ ب، به ؛ه یت داده اسرررت

دهد که ش د، ام  آ ا متفک ان اسلام  م نند ملاصد ا نش ن م تلم  م  ،تح لات ت  یخ 

یند ت ل د مکتب فک ی این اندیشررمندان  ج د داشررته اسررت ا گ ی  د  ف   یک د گفت

س ست م  نب ده)گ چه   شها سلم ن م (. تب  ن این  یژگ  د  اندی س ف ن م ت اند ه ی ف ل

 .ف هنگ  ب    یک ده ی مد ص  ب شده ی ب ن  گمبن ی  ب ای گفت

فت یک د   ند،  گ ی گ مهف ای ن  ج)شرررده  یزیی غ  ب  ن ی تد  ن نت     قبل ( ۀبه مد

.)Brown & Urquhart ,ش د انج م م  ه مش  کت  است که ب  تأمل، مط لده   احت ام به اندیشه

3) .p2020,  اند. ه ی  پ شرررنه د ک ده  ه کدام مؤلفه متفک ان تد  یف مختلف  ا ائه داده

م  گ گفت» :گ یددی ید ب ه  م  ن ن  ۀاز کل ن ی  "logos" ،آیدم  dialogs ی  به مد

 نف  ی  فمط د  نف   خت اند ب ن چند یدن  از ط یق )نه عدد د ( اسررت؛ م   dia"" کلمه  

  گ  ب شرررد )  کلام  د   بدل نشررر د(، گفت ضرررد ت د   فمط دهد. حت  اگ  ف دی

  «اسررت خ داده « از ط یق م »  « م  ن م »، «ب ن م »احسرر س تد مل دا د؛ یدن  ج ی ن مدن  

, 2003, p. 6)(Bohm.  آن-من»   «ت -من»ه ی  ابطه  گ ، م  نگفت ۀفلسفه ی ، از چه هب ب»  

  شرررکل تد مل د  که داندم  ن  مدن ه ی خلق نه   زم  ا  گ گفت ا . گذا دم  تم یز

   خ دهزن    اسطهب  ایم اجهه ،«ت -من»  ابطه   د . ندا ند تدلق کسه چ به   گ  ندم 

ست ممکن آن د  ی دگ  ی که دهدم    تنه    ب   ن  مف ه   دخ لت بد ن ا تب ط این. ا

 .(11 ، ص1۷29 ب ب ،) گ  دم  شکل ه  اسطه حذر ب 

ب دن  ا ب ای ذه ن الاب ن عب  ت، دا شرررن سیپد شرررمندانیاند( از 2390) 1ز الدنفل

ذه ن، متدلق به الان ب که اسرررت نظ  نیا ب  ا . کند ممط ح مه   اصرررل  ، گ گفت

،  مل )صد ع است ت اهم ید   ج د دا د   دا اه   ن بلکه د  ب ست، ن شن نده  ی ندهیگ 

ن مد م « هن    مه  ت دی لک تک» ا   گ گفتپ داز، . گ دام ، دیگ  نظ یه(11، ص 2011
                                                           
1. Bernhard Waldenfels 
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سش ست، پ  شگ ی ا س ست، بلکه هن  د  پ  ه ی که د  هن  دی لکت ک، پ   زی مه  ن 

سته از تفک  س  ب خ  س     گ ی گفتط   که د  نظ ی ت هم ن. (.Gadamre, 2004, p 357) ا

الأذه ن  من   ت    مفه م ب ن ۀ  متف  ت اسررت، ام  تأک د ب   ابطشرر د، ه چند مد ندیده م 

 گ  مه  ت   هن  گفت   شررر دکه به ت افق   اتح د آ ا منج  م  اسرررت  گ گفتب دن 

 ب م س، ه فک (. ی  گنتاز مسرر   منطم   یانم نهفلسررف  د  پ سررشررگ ی فک ی اسررت )

گ ی   گفت ۀد  تب  ن نظ ی مد صررر  ت ین متفک انف لسررر ر آلم ن ، یک  از ب جسرررته

 .گ  دمم له ق ا  م این ه ی ه ب م س مبن ی تب  ن اندیشه ،د  ادامه است.

 هابرماس ۀشیدر اند «وگوییگفت یۀنظر . »3

پ داز آلم ن  انتم دی پسرر م  کسرر سررت، از پ شررگ م ن تد ملات ی  گن ه ب م س، نظ یه

شن س نه ب    یک د مد فت  گ گفت ۀاست که به مم ل  گ ی گفتاجتم ع      یک د 

ست. ا   ست،  ا گ نه« کنش ا تب ط »پ داخته ا ای خ ص از کنش که هدر آن تف ه  ا

گ ی عملان ،  ت ان ی  شررر کت د  گفت مث بۀ ا به «عملان ت ا تب ط »  ا .کندتب  ن م 

 «نظ م»د  مم بل « جه نزیسرررت»ب  ط ح ه ب م س داند. زی بن ی این کنش اجتم ع  م 

نظ م اقتصررر دی،  - ه ی ت ل دشرررده د  دن  ی مد نه ی نظ مکند دشررر ا یتلاش م 

س  س     ست لای ب عث که - …اجتم ع ،     دن م جه ن یدن  «جه نزیست» ب  ه نظ م ا

س کنش ست، تحل ل کند.ان ش  ت »ه ب م س ب  مد ف   ،نه یت د   ن  ا س  م   - «دم ک ا

س  ستم  ، ن  ج یگزین دم ک ا ش  کت ه ی م ا گ ای  گ   ا ج ی ابز ، گفت - بت    م

س دن به تف ه  جمد  م  س    هدرِ   ش ند.مد ن   ۀوزسااتارتح   یدگرگوند  کت ب  ا  ن

ه ی گ  یکند که تغ     فت  ه ی دم ک ات ک شه  ندان د  تصم  تأک د م  ن ز یعموم

عم م   ۀی ح زشررن خت  د  دگ گ ن  پسرر سرر خت  تغ    نگ ش ج مده ۀاجتم ع ، نت ج

ست. به ب    ا  شد ،ا شت ک  س ده ب  ست که به اجم ع م  .افک   عم م   قت  ا زشمند ا

شد همچن ن م  ا  ست  ا تب ط ت منتمدان   گ ید فک ی که ت بِ نمد عم م  ندا د   د  ب

 .(2۸1-۷11 ، صص2931)ه ب م س، کند، افک   عم م  ن ست نم 

باطی» ماس:ه وگوییگفت ۀدر نظری« کنش ارت نه، گ اد    یک د عمل ابر ی 
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 مث بۀبه «فه » . د  این   یک د،شن خت  است  یک د ج مده ۀکنش ا تب ط  ظ ر   زم ن

ت  ی    دل گف مهف ب ط   ۀد  زنج   ایحل ته م ا ت نده که شررر دد  نظ  گ ف به  گ ی  ا 

 )ب  ن   م ضرررع ده تند ه کند. د  فدل  صرررل م  ،مخ لف   چهمتفق  ، چهمخ طب ن

ه ی اصررل  ا تب ط هسررتند   کنش دهد، شررکله ی عمل   ا پ  ند م دیگ ان( که ن ت

  یژه نگ ش ۀ ا نت ج« زب ن ۀگ ای نکنش م  نج »ند. ه ب م س کناجتم ع   ا ممکن م 

م ع   مل اجت د  ب ن د  ت ک  ک د ز مدم به  ند گفتاف  نگ ش، نیا .ن   ت گ    ذهن ی

کنش » ، اقع . د (211 ، ص2933)ه ب م س،  گ  دم  د  آن  ا د  نظ  کنندگ نمشررر  کت

ب ط  بل « ا ت م  به م فم ت»د  م که « ابزا ی کنش مدط ر  ق ا  دا د   ب خلار آن 

م ضرر ع ت اجتم ع   ۀدنب ل تف ه  جمد  د ب  اسررت، به  سرر د ف دی ی  جمد شهدف

 .(29 ، ص2011،   همک  ان زاده)لطف است 

عملان ت ا تب ط ، مبن ی  :هابرماس وگوییفتگۀ در نظری« عقلانیت ارتباطی»

ی گ  د  ه ب م س اسرررت که آم دگ    ت ان ی  مشررر  کت د  گفت« کنش ا تب ط »

ش ن م  ست اتژیکعملان   ا ن   دهد. ا  این ن ع عملان ت  ا د  مم بل عملان ت ابزا ی ی  ا

است   دممصه ب دست  ب هدر اصل  آن  ؛ عملان ت  کهدهدق ا  م  - ب اس س نظ   ب  -

ه    یدا  . د  عملان ت ا تب ط ، اف اد ب  زد دن پ ش  ندا د  به قض  ت ا زش  ت جه

ستن د به عملان ت  ه ی  شندم بخش ب  ا سند   از دلایل عملان  به ه ک  مند به تف ه  ب 

 خ دی کنش ا تب ط  اسررت ا هب  دسررت   ده ی خ دب ف ایندشرر ند. فد ل ت عمل د  این 

کنش ا تب ط    عملان ت  ۀ. دم ک اسررر  مشررر  ت  ب  پ ی(221 ، ص2933ب م س، )ه اسرررت 

 دی  گ ، نمگ  د   د  ق لب گفتا تب ط  اسررت ا  اسررت که از خ د ف دی ف صررله م 

 . بدی ماجتم ع   - مش  ت 

 :به ش ح زی  استاصل  د  چ  چ ب عملان ت ا تب ط  عن ص  

 نزب یمدن  ب  اعتب  ه   فتید  د   عملان ت از ظ ف یب دا به ه یعمل: ب ا  . 

 زب ن    قیازط   ذه نالان د ک ب یج  ب ا جسرررت تیمح ک هدا ی   فه : ن

 .ت شن خت  اقد

  جه ن ت   هدر د ک  اقد له :  سب دن ق بل فه. 
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 که   عملان  به تف ه ؛ ت افم دن  س یب ا  شن خت   هست  اجتم ع ی   ت افق: ن

 .)(Susen, 2018, p. 9کند م  حمقا م     جمد یف د یخ دمخت  

ست   د  عملان ت ا تب ط ، هدر گفت ش  ع ت ا ست  ب  به حم مت   م ین ا گ  د

سطحِ د  ام  د   ش  ع ت( د    .پذی دص  ت م  نظ ی )ب ای حم مت(   عمل  )ب ای م

کنشررگ ان ب   ع یت اصرر ل  م نند د ک سررخن، اسررتن د به حم مت، صررداقت   ت افق ب  

تأک د دا د که فه  به ت افق   اجم ع م  ،ادع ه   سرررند. ه ب م س ب    یک د عملان  

 .(Urquhart & colleagues, 2020, p. 2) دکنم متم بل  ا تسه ل 

ست»   جه ن، جه ن مدنمفه م زیست :هابرماس وگوییگفت ۀدر نظری« جهانزی

 ۀش   نظ یکن ۀنظ ی ه ست   اهم ت زی دی د  پ  ند ب ن  م قد ت ب ای کنش ب ن انس ن

. د  این   یک د، جه ن زندگ  بسرررت  کنش اسرررت؛ (32 ، ص2933)ه ب م س، اجتم ع  دا د 

ای از مف  ضرر ت، دانش   دلایل مشررت ک که ع ملان اجتم ع  ب اسرر س آن به مجم عه

ث   خ د  ا أ، ت ج د داشررته ب شررد سررند. ت  زم ن  که این بسررت  ی  الگ ی تد مل ت افق م 

. د    یک د ه ب م س، (۷0 ، ص2931 1)ف نل سررر ن، کندم اجم ع کمک  حصررر لِ  هبدا د   

 عملان  ۀ ابط - ...سر  سر ، اقتصر دی، خ ن ادگ     - ه ی اجتم ع دن  ی مد ن   نظ م

 ۀشرردتد  نه    اهدار ازپ ش  ا تب ط ت اجتم ع   ا د  ق لبدهند م  ک هشسرر ل   ا 

ت  به منفدت ف دی ی  گ  ه  ب سرررند. این   ند ب  گذ  کنند دا ی دنب ل م نظ م سررر م یه

کند. د  مم بل، ح کت مطل ب گ   ا دشررر ا ت  م  زم ن،  سررر دن به تف ه  د  گفت

 .ن  ز دا د ف ایندانس ن  به تف ه  د  هدر    ۀج مد

دم ک اس  مش  ت ،  هابرماس: وگوییگفت ۀدر نظری 2«دموکراسی مشورتی»

 ۀه همگ  ی کط  اسررت ا  اسررت     شرر  اسررت ب ای تصررم  ب  ظ ف ت عملان ت ا تب 

شررر ند. ب خلار مند م ج مده د  آن مشررر  کت دا ند   از آگ ه    اقن ع لازم به ه

دهند ی  ن  بت  أی م  فمطکه اف اد  - مش  کت    مستم  ، ن  بت  - ه ی دیگ دم ک اس 

 ا  نه ی  ۀاقن ع، نت ج دف اینمح   اسرررت   د    گ گفتدهند، این ن ع دم ک اسررر  م 
                                                           
1. James Henderson Finlayson 

2. Deliberative Democracy 
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شکلشکل م  س»عملان  تم کز دا د    ۀگ  ی ج مددهد. افک   ه ب م س ب     دم ک ا

پ دازی نظ یه .,pp 2018, (Susen. 9-(10 ا  به مس ئل ج امع مد ن است ۀپ س  عمد« مش  ت 

س  س ، کنش ا تب ط    تصم   ۀه ب م س د ب   ستدلالبه گ  ی  ه ی ث بت   شکستن ا

ضررر ح   ،ت ین نکتهنظ ی ت ا تب ط ، مه  ۀح ک  ب  ج مده ن  زمند اسرررت. ب ای ت سرررد

اهند ب د. ه  خ حم ق    س  س  پ  ژه ۀشن خت    مس ئل م تبط ب  آن است که پ یج مده

س س، ه ب م س ب  تف  ت م  ن حم یق   هنج  ه  د  عمل دم ک ات ک تأک د دا د ب این ا

ه م   د که مفکنمشرر  ت   ا مط ح م  - ک اسرر  گفتم ن حم ق  دم  ۀ  دیدگ ه نظ ی

ه ب م س . .Jovanoski & Sharlamanov, 2021, p) (36 دهدعمل دم ک اس  مش  ت   ا شکل م 

ی  گفتم ن   ا از م اضرررع کل دی ج مد ند. مدن  م  ۀدم ک اسررر  مشررر  ت    ف اینددا

ن خت  ا  شج مده ۀد  نظ یگ  ی آن از عملان ت   کنش ا تب ط  د  مدل استدلای  شکل

نج  ی ه ه یگ  د. ا  ح م  دم ک اس  مش  ت    اخلاق گفتم ن  است که زم نهشکل م 

 د  ان ی  م  ت ، ا تب ط ت د  عملانکند. عملان ت   د ک متم بل تد  ن م  ۀآن  ا ب  پ ی

به ازط یق فه  یکدیگ  م   ا  ب ط ،  یت م   یسرررکنش ا ت هدا بل فه  ب دن    ند کق 

 .p ,(Susen, 2018. (13 دهدت افق همگ ن  س ق م   یست ، م   ا بهگ  ی ق یجهت

ی گ  چ ن ح کم ت، د لت، حم ق شرره  ندی، عملان ت، ا تب ط، شررکل یعن صرر 

ک اس  دم  ک دنا اده، مش  ت   ت افق جمد ، د  پ  ند ب  دم ک اس  هستند   ب ای عمل 

 ا از  تم کز« دم ک اسرر  مشرر  ت » ا د ت جه داشررت. گفتم ن  د  ج امع، ب ید به این م

شرر د، تغ    ه ی  که این نت یج ازط یق آنه  کسررب م ف ایندپ ش، به نت یج   ق ان ن پ ش

این، گ  ند. عملان ت ا تب ط  شررکل م  ۀ گ ، ب  پ یگفت ف اینددهد؛ ق ان ن  که د  م 

 ست شگ س  گفتم ن  ی  مش  ت   ادم ک ا ۀمب حث ه ب م س است که اید ت ینیک  از مه 

گفتم ن  د   ۀنظ ی ۀب  ت سرررد ه ب م س .),pp Jovanoski & Sharlamanov, 2021. 42-43( دهدم 

گذ د   مش  کت مدن   ا پ دازان مد ص  م ق لب دم ک اس  مش  ت ، از ضدف نظ یه

   عل  ج مع حم ق شررره  ندی اسرررت که ق اعد حم ق ۀداند. ا  هدفش ا ائمح   م 

مدن   ا ت ک ب م  طمنطق تفک ک ق ا عملان ت جمد    حم ق  ند    اب  ن ن   ق ۀک

ست د  نظ ی ض ح م  ۀس   ا  ب   .( Sharlamanov, 2021, p.& Jovanoski 43) دهدگفتم ن   ا ت 
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صل  من زع ت ج امع، نه د  ت ل د م دید  دههکه  این نظ  است شأ ا ه بلک ،ه ی اخ  ، من

صه ش ن  اجتم ع    ج مدهگ ، ه ه ی ف هند  ع  ست. این من زع ت اغلبن  هب پذی ی ا

    قد ت  س نه، پ ل  یژه د  ب اب به - کنش ۀس زی ع صاعت اض ت ف اپ  لم ن    ش ئ 

-ک ف ت زندگ ، حم ق ب اب    خ دح ل  اصررل  مسرر ئلِ  د  ع ض، ؛دهدپ سرر  نم  -

ش ند  چ خد مشک ف ی  ف دی  فه  کنش ا تب ط   .(11۸ ، ص29۷0)ه ب م س، که ب ید حل 

د    یک د  .ب ای ایج د تف ه    اجم ع عملان ، اصرررلِ بن  دی دیدگ ه ه ب م س اسرررت

ملان   گ ی عمش  کت همگ ن  د  گفتازط یق  فمطمش  ع ت  ،دم ک اس  مش  ت 

 ،ت افق هب دن  گ  اقن ع ط ر مم بل    سهدر گفتنظ  است  نیا  ب  ا. ی بدتحمق م 

  ت مش  ع نیبن ب ا. ش ند لیتدد دیکه من فع متض د ب  د ح ل ؛ذاک ه   گفتم ن استد  م

 افم ت شف ر، منصف نه   به ت ک، دم ک ات  گ ،گفت ندیف ا که دیآ م دست به  زم ن

 .(Habermas, 2006) نج مد بع دلانه 

 «وگوییگفت ۀنظری» یبندجمع. 4

 لب عملان  گ  د  ق گفت ف ایندق ا گ فتن ه ب م س،   گ ی گفت ۀمه  د  نظ ی ۀنکت

کند. ا  مدتمد اسرررت که ا تب ط گ   ا از سرررخن ن مدم ل  جدا م  اسرررت که م ز گفت

چ ب چ   گ  از شرر د؛ ج ی  که گفتنشرر ن داده م « منطق گفتم ن »مند د  ق لب نظ م

، ن اجم عشرر د. ای  به سرر خت  ی عملان    جمد  تبدیل م    دم تج به   عمل کن   

 خ اسررت عملان  مشررت ک   مصررلحت عم م  اسررت که بد ن ف یب، ه کسرر  بت اند 

سته س   کندن  زه    خ ا ست » .ه یش  ا تف ست که «خ ا شد، ب  من فع عم م ا  ا  عملان  ب 

 زن  ۀعمدبن ب این  .(110 ، ص29۷1)ه ب م س، شرر د اسررت   ب  تأمل   مشرر  ت تضررم ن م 

ب ط » فلسرررف  ب  که مح   « عملان ت ا ت ب ط »اسرررت ا  اسرررت     . دق ا  دا« کنش ا ت

گ ی  گفت»  « گ ی تد مل    خ د  زانه گفت» اه  سررر دن به فه    ت افق عملان ، 

ی بد. دم ک اس  مش  ت  تجل  م    «جه نزیست»است که د  ق لب « تأمل    مش  ت 

ش ن دص  ت مبه«  گ ی گفت ۀمدل نظ ی ه ب م س د  نظ ی»این عن ص  د   اده نطم  ن

 .شده است
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ا ه ی زی   ت ان شرر خصمط ح شررد، م «  گ ی گفت ۀنظ ی» ۀب اسرر س آنچه د ب  

 :ک ده ی کل دی این نظ یه مط ح ف ضعن ص    پ ش مث بۀبه

فتالف(  ید برگ ماعیوتأک ی ت  عقلانی: - گوی اج جه مشرررت ک د  نظ   

ست. د  گفت ، تأک د ب  عملان ت   خ د جمد  گ ی گفت  همه   گ ،  س دن به مف ا

ممکن اسرررت. عملان ت به مدن ی ت جه به آ ا    ،از مسررر   عملان ت فمط ،  شرررنگ ی

 مف  ضررر ت   ب   ه ی ۀ ت متف  ت   حت  متضررر د اسرررت   ت افق عملان  ب  پ یینظ 

ست. د  نظ ی ض   ی ت خ د جمد  ا ستف دهه ب م س،  ۀن همگ ن، جزء  شهاز  ا  ه یاندی

  کت ب ۀت جم ۀد  ممدم  ن مد. مشرره د اسررت - مخ لف ن ه یدیدگ ه حت  -  گ نگ ن

  اقتص د ه،فلسف  ست، کت ب، س نیاد   ه ب م س که کند م مط ح ن چن تیبحران مشروع

مد ن     ش گفتم ن   ا متف  ت از   یک د پست زندم پ  ند  یکدیگ گ  ا به ف هن  

ت ان به حم مت  سررر د، ب خلار ب  اجم ع م  فمطداند. ه ب م س مدتمد اسرررت که م 

 .(۷، ص29۷1)ه ب م س،  مد ن که ج ی  ب ای آ م ن ی  اجم ع ق ئل ن سرررتندنظ ی ت پسرررت

نظ ی ت ا تب ط  اسررت   مسرر ئل ت دیدآم ز د  ق لب سرر   ع عملان ، خط تف ه    اجم 

 .ش دمتف  ت حل م  ه یدیدگ هگ فتن  نظ  گ ی د ط فه   ب  د  گفت

 گوییو گفت ۀنظری
 

 «کنش استراتژیک» «کنش ارتباطی» «قلانیت ابزاریع» «عقلانیت ارتباطی»

 گوو خاصی از گفت ۀگونطرح

 دموکراسی مشورتی
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ی  م  د گ  گفت ف ایندآنچه د  بخش: گویی باز و رهاییوتوجه به گفت (ب

ه ی ب ای حصرر ل یک ت افق   فه  جدید، بف ایند ۀمث بگ  به نظ  اسررت، ت جه به گفت

 تفک  آزاداندیشرر نه   ۀاین پ شررنه د نت ج د   از ه گ نه فشرر  ، اجب     آسرر ب اسررت.

گ  ب ید  گفت د.پ دازبخش   آزادانه م ه ی ا تب ط  ه ب م س است که به ب  ن افک    

بخش   بد ن فشررر   ب شرررد ت  به ت افق   فه  جدید ب سرررد. این   یک د یآزاد یف ایند

 ئل قگ  ی ج مده   عل م انسررر ن  د  شرررکل  کنش ا تب ط ، نمش مهم ب ای ه ب م س،

ست؛ ش  ع  ش ندب  ن م ج ی  که افک   آزادانه  ا . لازم  ندگ  ا  م ق  د  ب اب  انتم د م

صله ست ب ای پ ک دن ف  ش ،گ ه  گست ده گفت ،ه ا ست ا  ب   ؛د  ب  هنج  ه    ق ان ن ا

این اص ل  .)pp 2021, ,Sharlamanov&  Jovanoski. 40-41( ش ده چند هم شه به ت افق منج  نم 

ه یدگ د ۀشررر د که نت جبه مفه م دم ک اسررر  مشررر  ت    تأک د ب  مبن ی آن منج  م 

 .ه ب م س است  گ ی گفت

س ن ب   :توجه به کارکردهای زبانی (ج ست که ان ستف دهه ب م س مدتمد ا از زب ن  ا

ظ  ن ه ی عملان    ا تب ط   ه ی  ی بد. بهبسرررتت اند از بن   ع یت ق اعد گفتم ن  م 

  زی، )پشررر ند ه ی زب ن    د  ق لب  نم دین ب  ن م ف اینده  د  ا ، عملان ت   خ اسرررته

. ا  ب  مفه م ت انش ا تب ط ، ب  نمش زب ن د  ایج د ت افق م  ن اف اد تأک د (31 ، ص29۸3

ی   حفظ گ  کند که ک  ب د زب ن، ف ات  از ق اعد زب ن ، د  خدمت شکلدا د   ب  ن م 

 .(31 ، ص29۸3)پ  زی،   ابط اجتم ع  است 

ستیابیسازی و معنا و مفهوم (د شه د ل دی یک  از اهدار ک :ترای کاملبه اندی

به ایده   مدن ی ن  د  م ض ع م  د نظ  است؛ ام  این خلق مدن  ام ی  دست  ب گ   گفت

سب  است؛ یدن  ط ف ن گفت خ اهند نط   یکس ن به ادا ک چن ن ایده   مد ن  گ  به ن

ه    ای از تف  تشرررده اسرررت که ب  زم نه آم ختهگ   این مطلب ب  ذات گفت  سررر د.

ه    این تف  ت همۀگ  به  شرر د   ق ا  ن سررت گفته  محمق م تم یزات آ ا   اندیشرره

که گفت هد، بل ی ن د پ  م یزات  که از  هگذ  هم ن تکث ات    ت ی ن  اسررررت  گ  ج 

ق گ ، دست  ب  به فه  مشت ک ب ای خل تم یزات عب   خ اهد ک د.  قت  هدر از گفت

 یژگ   ی بد  ه ی ن شن خته س ق م س ی م قد تگ  به ه ی ن  ب شد، گفتمدن    ایده
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ی ن ی ن م پ  م  پذی ی آن ن ق ضررر شررر د ن  ی(21۸ ، ص2012م ادی، ) م س ن ز د  نظ  ه ب   ۀ. 

ش  ت ، ب تک ه س  م شک ف ی  ف دی  دم ک ا  ب  عملان ت   کنش ا تب ط ، تحمق خ د

 .دهد من ید  اجتم ع   ا

ستعلای بیترک( ه نکه به گ  د  ع ن ای ه ی مه  گفتاز ق بل ت :یآرا در موضع ا

دن مف همه    س  زی ابه یک کل است؛  دست  ب اجزا ت جه دا د، این است که هدر آن 

شتن به  ،ه ی جدیدبه ایده ض ع ت به ه دیدگ هاز ت جه دا ست به د ،یک کل مث بۀ  م 

عمل  د   مدتمد اسررته ب م س ب  افم  مشررت ک ب ای فه  اسررتدلای  تأک د دا  .آیدم 

 .ه  ح کت کندف ضجه ن ب ید ف ات  از پ شپ اکنده د  زیست

 ه ه ی آن ب  زب ن مشر بب  این تصر   هسرتند که زب ن مشرت ک دا ند   از ب  ن ه آن

 کنند.استف ده م 

 کنند که یک دن  ی مشرررت ک از چ زه ی  مسرررتمل از ه  شررر ح   ف ض م  ه آن

 ت ص ف   ج د دا د.

 نگ  ی خ د  ا د  اینج  اتخ ذ م هتج ه آن ند   از زم  اسرررتدلای  دع  ی  ۀکن

   ند.اعتب   ف ات  م 

 ج  ی م ف ض م ه  پ شآن ب  ی تحم م    هن که دع  ی اعت ند  ند دگ     ت ان

 گفتم ن جب ان ش ند.

 ،سررت که عملان ت د  شررکل  اسررتدلای  د  گفتم نا ف ایندد  این  ،از نظ  ه ب م س

 .(22۸، ص 2933 )ه ب م س، ن خ اهد داد خ د  ا نش

 در نظام معرفتی ملاصدراوگویی گفتتبیین منش . 5

ب  سرر  ب شررت  نظ م    اسررت؛ ازاینملاصررد ا هم ا ه م  د ت جه محمم ن  ه یدیدگ ه

شررن سرر   ی که از مب حث عمل ، ه ی مد فتاسررت.  ه  فتلازم ا   ۀمد فت  گسررت د

سرت. ای بدل ک ده ا شرتهای م  نشرده، ا   ا به چه ه فلسرف ، کلام    اله  ت  تشرک ل

شه که « ت ک ب» دیدگ ه  «  گ ی گفت»نگ ش  سف ی سنت فل سلام  د   س له   ِ ا هزا 

ا     ؛ ه چندت  شررده اسررت  شررن -  یژه د  د  ان مد صرر به - ، د  آ ا ملاصررد ادا د
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 .(0۷2 ، ص2930)مسد دی، اند مستم   به آن اش  ه نک دهص  ت بهپ   انش 

شگ م ن   یک د  صد ا ب  ت ازن عملان    نمل ، یک  از پ  د  ت  ی    گ ی گفتملا

مند ه هه  بقبل     یک د مد فت  آن ۀاز آ ا فلاسررف ،ا  ۀاسررت. من بع شررن خت د  فلسررف

ش  ه دا د. ا  علا ه ست   د  آث  ش به گست دگ  د  مب حث عمل ، کلام   ع ف ن ا ب  ا

به آی ت ق آ ی ت زی دی م اجده ک دهآن،  که ا   ا د  ب ن  اسرررت ن، تفسررر  ه      ا

م ن ب  نه ابن ب اینکهد. کننظ   م ف لسررر ف ن مسرررل ن    سررره   دی ن ز د  این زم  سررر 

شتهفد ل ت سلط ک مل ب  آن ه ی  دا صد ا ب  د ک عم ق مد ن  ب طن ق آن، ت اند، ام  ملا

ب ای  فمط سد ملاصد ا آی ت ق آن  ا نه  م به نظ .(22۷ ، ص29۷1)نص ،  ا نش ن داده است 

داده  ه ی فلسرررف  خ د ق ا اسررر س پژ هش مث بۀه ی خ یش، بلکه بهگ  یتأی د نت جه

ه   فتهسنجد، بلکه ب عکس، یاست. به عب  ت دیگ ،  ی ق آن  ا ب  مد   ه ی فلسف  نم 

ی  دیدگ ه ی ت ق آن م  د ا ز ب  آ  ب    محک ق ا  ه ی فلسرررف  خ د  ا د  م اجهه 

دسررت آ  دن مد  ر اله ، گ ه  از ه ملاصررد ا د  ب. (19 ، ص290۷)دان سرر شررت،  دهدم 

  ش ا  د  عل م   مد  ر اله ،  کشررف.  کند: ب ه نت ک ب د    یک د اسررتف ده م 

ش ن ست تلف م  از   ش حک م ن ۀدهندن ست،    ۀکه ب  پ ی ا ستدلال ب ه ن  ا مچن ن ها

 .(10 ، ص290۷)دان س شت،  ب  مک شفه   شه د است   ش ع ف  که مبتن 

 نم دی از این ،حکمت ب ت  ی  هم ن حکمت متد ل ه ۀملاصرررد ا د  ا ائ ۀابتک    یژ

 :کند مچن ن ب  ن  مبدأ و معتدشن س  است. ا  د  مدل مد فت

فأ ل ..... ب لد  ن،  فه       أعل  أن المتبع ف  المد  ر اله ه ه  الب ه ن  المک شررر

 إشرررت ق إل  أن یفه  المط لب الدلم ه ب لب ه ن ال م ن  أن ی جع إل  ط یمن   لمن

 ف  المدرر  ر   الدل م، الخرر صرررره لنرر  برر لممرر زجرره ب ن ط یمت  المتررأله ن من 

  ب ه ن ،شرر د  بدان آنچه د  عل  اله  دنب ل م ؛ الحکم ء  المسررلم ن من الد ف 

 ه که مشرررت ق  ...   اسرررتدلال  ح    مک شرررفه ع ن  اسرررت   این ب ت  اسرررت،

 گ ن کننداله م ۀفه  مط لب علم  ب  ب ه ن یم ن  اسرررت، ب  د آم ختن د  ط یم

م سررررت،  که مخصررر ص  به  اه عل    عل م  م ن  م ن مسرررل ع ل م      از حک

 .(19۸ ص، 2931 ،ی از )ش ب زگ دد
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شت، م  ض ح آن گذ شمندی از آ ا   نظ ی ت که ت  صل چن ن ت ک ب     اند تح 

ص ب به س دن به م اتب   گ ی گفت  یک د   ی  ا من شف مد  ر     ست ی ک د   ا

صررد ا ملا ۀمبتک ان یۀنظ ه ی شرردن  یژگ ب ای   شررن ،حم مت کند. ب  این ت ضرر ح

 ش د.ملاصد ا مد ف  م   گ ی گفته ی منش )حکمت متد ل ه( ب خ   یژگ 

 2التقاط از دنیگز یو دور  1قیتلف و بیترک ییآوا. هم5-1

صد ا متن قض به نظ  م ب خ  منت ش  از التم مدان مدتمدند آ ا ملا سد   این  ا ن  ط  

ای م نند ا سرررط ، ف  اب ، دانند. ا  آ ا زی دی از فلاسرررفه  آم ختن نظ ی ت پ شررر ن م 

 ت ف ا ان اقتب س ب زت بع ب  دا د که ممکن است ابنس ن ، ش   اش اق، فخ   ازی   ابن

شد. ام  ب ید تف  ت  ش د «تلف ق»  «  طالتم»ب  شخص  یدن  گزینش   آم زش « التم ط» .م

صررر  ت هه  بیدن  ت ک ب آن« تلف ق»که د ح ل  ؛ه  بد ن ت جه به مب ن ن همگن ایده

  ا ه ی مختلفدیدگ هب ید د  عل م انسرر ن ،  .(111 ، ص29۷3)ب ق ی، یک کل ن    منسررج  

 د که ش انتخ ب یک دی  لازم است   ام. بسنده نک د ۀیک نظ ی ه  تنه  ب آ  دکن   ه  

 یاگ نهبه بسرر زد؛منسررج   یاهینظ   ب  تلف ق نم ط همگن،  ب ط ر کنده   ا محد دیت

  ج د دا د، تلف ق تف  ت سرر خت  ی   م  ن التم ط از آنج  که  .شرر داز التم ط پ ه ز که 

  س زد. ط  م مای ن منسج    الته ی مختلف ب  مف  ض ت متف  ت، پ ک هت ک ب دیدگ ه

نج مد ااز عل م اگ  بد ن ط ح   سرر خت   منطم  ب شررد، به التم ط م  اسررتف ده ن، همچن

ت ان د  آث   ملاصد ا مش هده ک د. به  ک ب هم هنگ آ ا  ا م ت .(231 ، ص29۷۷)ق املک ، 

ت   ج د صد ا یک س ست  فلسف  منظ    ن ین است که پ ش ۀفلسف ،شه د مطه ی ۀگفت

شته  ش ن  ن  ت پیاگ چه از نظ  .است. اص ل ا  مشخص   مبتن  ب  ابتک   خ د استندا  

ای مسررتدل   اسررت ا  ا ائه داده اسررت. ب خلار ادع ی مخ لف ن گ نهآنه   ا بهده، ب  به ه

سبت داده، هم ا ه نظ  سخن ن دیگ ان  ا به خ د ن صد ا  ش ن  نیکه ملا   ت خ د  ا به پ 

 .(199ص  ،9۸29 ،ی)مطه  ش دد ک بهت  آن عظمت ت   ه استمنس ب ک د
                                                           
1. Integration 

2. Eclectic 
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 شناسی مطالعاتی ملاصدراروش. 5-2

آی  الگ ی فک ی مشرررخص دا د    یک ، خ د ه ی مختلفآی  ملاصرررد ا د    ش

ازط یق  که یاگ نه؛ بهبه دست آ  ده ی ا  آث     اندیشه  ب  ب  ساین الگ   ا ت اند م 

مب حث کلام ،   ن ز د  م اجهه ب  عمل ، ه ی د  ب ه ن، اسررتنب ط ا شررن سرر  آن،   ش

که   ش دیگ  دین ، ق آن     مدند  ب شرررد  ب خ  مدت بل اسرررتخ اا  ق  ن بع مد فت   م

کند. ا  پ    ی  مملد ه چ زی ا ا  آ ا   عم ید دیگ ان  ا نمد م  ؛ملاصرررد ا نم دانه اسرررت

ت، د  مم بل ع اسگذا د   مت اضدستگ ه فک ی ن ست   ب اینکه به اندیشمندان احت ام م 

ق ب  اش ار ب  نظ ی ت م اف است محد دیت   جم د فک ی ایست ده است. ا  تلاش ک ده

ش ن دهد ت  مط لب ن قص ه   ا نمد   ا زش  مخ لف، آن ضدف  ا ن گذا ی کند   نم ط 

 .(21 ، ص2912الدین ، )مشک ه کند ا ک مل 

 :دی گ مکند   گ نه ت ص ف م ملاصد ا   ش نم دی  ا این

م د ع ل  بص     ط لب لبّ   لب ب کس  است که گ ش ب شد، ه  سخن   ا که 

شد شن د م به قد ی آن  ا تحل ل   ت ک ب کند ت  حم مت  ،اگ  ق بل د ک نب 

صرردق   ا زش آن  ا تد  ن ۀ ام  ب ایش مکشرر ر گ دد   نم یص قضرر ه   د ج

 .(۸11، ص 29۷1 )ش  ازی،نم ید 

 ه ، مکتب تحم قه ی فک ی   ب  ن ن اقص آنه      ش نپس از نمد ج ی ملاصد ا 

ا  اله  اس »گ ید: نمد نظ ی ت متکلم ن م  د ا   کند.    ش مد فت  خ د  ا مد ف  م 

ه ی م ثق، یم ن ب ه ن    ه  ق بل د ک ن سرررت   تنه   اهه ی کلام    جدلد  بحث

ه ی ب ه ن  ک ف  ت که   ش. ملاصررد ا مدتمد اسرر(911 ، ص291۷)شرر  ازی، « شرره د اسررت

  «عمل عمل »  « عمل نظ ی»ه ی شرره دی ب شررد که به ه ،   شن سررت   ب ید مکمل آن

ش د؛ ا ل  ب  شه د، د م  ب  استدلال تأک د دا د. ب ای  س دن به حم مت، م  بندیدسته

  د  . ا  د  آث   فلسف  خ د، ه(۷۷ ، ص29۷0)زک ی، ت ک ب  از استدلال   شه د ن  ز است 

به    س  ص ف ه   ع ف»گ ید:   م ا .پذی دبد ن دیگ ی نم  یک   ا پذی د    ش  ا م 

 .(190 ، ص291۷)شرر  ازی، « کن  قطد  تک ه نم غ   ام  م  به چ ز ؛کندذ ق   مک شررفه تک ه م 

ام  د  چگ نگ   ؛اندج ه    یک حم مت ،د  گ ید: شررره د   ب ه ن، ه ملاصرررد ا م 
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ه  د  ب   ؛ اک تف  ت دا ند؛ شرره د عل م اله م    ب ه ن تدلمّ  اسررتفه    سررطح اد

شتن حج ب مبتن  ضت   ب دا ضت علم ، دیگ ی عمل  که یک  ب ای  ی  اند؛ یک   ی 

 .(32 ، ص29۷0)زک ی، ک دن عمل عمل  است   دیگ ی ب ای ک مل ،تکم ل عمل نظ ی

 بودن مسائل معرفتیتوجه به چندتباری. 5-3

س ئل متن ع   گ ن گ ن  دا ند که ب ای  ن ع عل م  ه ی متش خه شه د  م مد  ر،  ی

ید د   ب  ئل  حل مسرررر  به تب  ن دق ق ک ده  نف ذ عل م   دانش دیگ کشرررف    ت  ت  

س ن  ه  د  عل م انشن س  دست ی فت. غ لب مب حث   پدیدهت ی از مس ئل مد فت ک مل

سته  1؛اند ع ملچند ض ع  اب ضع   ام   دیگ  تب  ن یک ام    م  س ی  م ا س ی   شن  به 

ست؛ مب حث دین خ اهد ب د. شت ک   چندتب  ی ا   شن خت آنه    ازاینپژ ه  اغلب م

ش  ای    ه  فت کث ت شتهمط لد ت م  نبه  ست.   اا این مط لد ت ن  گ ای نه ن  زمند ا

ب  ی م ن از چندت گ ه  محم ئل اسررررت از آ ط .(2۷۸ ، ص29۷۷)ق املک ، ب دن مسرررر  غ ل  ۀم

ش د. نگ ی که ت جه محد د به یک ضلع پدیده است، د  آ ا ملاصد ا دیده نم تح یل 

، « حدت د  کث ت»، «الحد ثجسرررم ن ه»ا  از این   ش پ ه ز ک ده   نظ ی ت  چ ن 

س س   یک د«  ح »  « مد د»، «ح کت ج ه ی» ست.  ی ا ب ا منظ    ج مع ا ائه داده ا

گ ای  کث ات .(2۷3 ص، 29۷۷)ق املک ، نش نگ  صحت این است  ه ی قبل مم یسه ب  دیدگ ه

ه ی ب  ز گ کند. از  یژای نزدیک م من بع شن خت  ملاصد ا ا   ا به   یک د چند شته

 ن گ نگ  مد صررر ، ا تب ط کلام    زب ن  مؤث  ا  ب  عل م   فن ن  زگ   د   ۀ ا فلسرررف

ای  ا د   شرتهم  ن ی  التم ط،   یک دنگ ی اسرت. ا  ب  پ ه ز از حصر گ ای ، تح یل 

 .ب گزیده است ج ی  خ دمد فتمس   

ه ی  از آن  ا د ک ملاصرررد ا مدتمد اسرررت حم مت م اتب دا د   ه کس بخش

نظ  خب  است. اختلارام  از جه ت دیگ  ب  ؛کند   به خص ص ت خ ص  آگ ه استم 

ض ع ۀد  نف  د ب   ش  از آگ ه  آن  م  ص   ه  از جه ن  ست،   ه یک ت ت متف  ت ا
                                                           
1. Multi factorial 
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ندا دم  ه ت دیگ   ج د  ند ج ح ل  ؛ک م  ش د  بل شررر ق  ع ت  ه ت م ضررر   که ج

ست  شک ه  حد ندا د ن  ش د  .(2۸ ، ص2901الدین ، )م شت ۀاندی صد ا، ب دا  ه ی مختلف ملا

 عن ن ه ی بشررر  اسرررت که ب  اعتم د به  حدت ه تن ع دیدگ ه ۀدهنداز حم مت نشررر ن

تب مت هاسررررت. ا  مک ف ن ، کلام    فلسرررف   ا ت ک ب ک ده   حک   ی فک ی، ع 

د ل ه  ا شرررکل داده اسرررت ه  از حم مت  احد  ا تددد فه  ،د  کلام  ملاصرررد ا .مت

 کند:گ نه ب  ن م بدین

فه الحق ی جع ال   ... ب ب مد  خ لفه  ف   ن س   ت هب ب ن ال مذا إنّ اختلار ال

هداته  ح ء مشرررر  ک     منه  ی  ل ال  لتجل  ت الحقّ، ا اختلار ان  ل د   الان

 غلبرره الأحکرر م بدض الم اطن عل  بدضررره  د ن بدض ابحتجرر ب بدض 

المج ل  عن  احد د ن آخ ، ف ذا تجل  الحق ب لصررف ت السررب له للدم ل الم دسرره 

 خت د  ب ب شن مخ لفتش ناختلار مذاهب م  ن م دم   ...  ؛یمبل نه تلک الدم ل

هدات  ف  ت ان اع مشررر  به ت ب زم حق،  مت(  ن ن از تجل  ت حق )حم   ؛گ ددآ

 احک م ب خ  م اضرررع ب  ۀپ دازند   ب خ  دیگ  به غلبب خ  به انک      د م 

ی  حج ب ب خ  تجل  ت )اله ( ف ت  دیگ ان  ب  صررر که حق  گ م   .... پس هن

 ،ی از )شرر  ندیپذ مآن  ا  ه عمله ی قدسرر  تجل  ک د، آن حم م  ب ای عمل

 .(911 ص، 2919

 وگوییگفت ۀنظری یهاشاخصصدرا با ملا وگوییگفتانطباق منش  .6

ک د ه ی  که ا   ا منس ب به   ی یژگ  ۀملاصد ا ب  ا ائ  گ ی گفتد  پ  تحل ل منش 

ن ئل شررردی  که  ،کندم   گ ی گفت     یک د ب  ۀملاصرررد ا د  ه چندبه این مطلب 

سرررخن  ب  ن نک ده   مسرررتندات   مسرررتم  ط   بهخ د  ه یدیدگ هد  آ ا     گ ی گفت

ش هده  ه یدیدگ ه د این   یک د  ح ک  ب  ست،ا  م شده ا  دا ایام  آنچه ق بل ت جه    ن

 نظ م ۀد گسررت  سررت کها ه ی د  آ ا   اندیشرره  گ ی گفت ج د منش  ،اهم ت اسررت

ه ی مد فت  ا  ق بل ب  سرر ، اسررتنب ط   اسررتنت ا اسررت. این ادع  د  ب خ  از شرر خص

 ، ق بل  دی ب  است.ب  ن شدکه   گ ی گفتک د   ی
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 اجماعی - های عقلانیتوجه به رهیافت. 6-1

شنگ ی، شت ک      س   عملان ت اجم ع  ب ای فه  م شه ش ه اه از م ه    تن ع اندی

. ملاصد ا د  مس ئل  احد،   یک ده ی کند معب   مختلف   حت  متض د  ه یدیدگ ه

ه (، ع ف ن    دیگ   نت ککلام ، فلسرررف  )مشررر ئ  ن    ه یم نند دیدگ ه پ شرررم  ی

کند. د  عل م اله ، د  تحل ل عل  م  دی تأآنه   ا  ۀ  اهم ت هم ،ب  سرر   ا ه ب داشررت

  ث ت،ک د   حدت ح کت، اص لت م نند  یه نظ یه از اله  ت ، - اله    مب حث فلسف 

  گ ی گفتد  منش  .(10 ، ص29۷۷ ک ،ق امل) دب م  به ه البم   ح ن ه   الحد ثجسم ن ه

صد ا، تأک د ا  ب  ت جه به  شه ه دیدگ هملا شمندان، د  د  ه  اندی  ه ی مختلفه ی دان

ن بع نشررر ن م  که ا  از عل م عمل    دین  به همشررره د اسرررت. م به دهد  ند ب ده    م

ف ه گ ی کلام ، دین    فلسرررف  پ داخته اسرررت. این گفت گفت   ح   م گ ه  ت

 مختلف به مدن ی ه یدیدگ هاند، بد ن تدصرررب ی  حصررر گ ای ،   اقب ل ا  به عملان 

پذی ش ک مل ن سرررت، بلکه عدم  د   انک   اسرررت. ملاصرررد ا د  آث   خ د، به تن ع 

 . ت پ ش ن  ن به ه ب ده استیه    اهم ت عملان ت ت جه  یژه دا د   از نظ دیدگ ه

 ترکیب آرا در موضع استعلایی. 6-2

گ ی فلسرررف  ملاصرررد ا ب    یک ده ی گ ن گ ن، ب  مح  یت تد ل  هم اه  گفت

 است. ت  متد لای به اندیشه دست  ب که هدر ملاصد ا از تض  ب آ ا   به این مدن ؛است

ه  سرررهم  از حم مت دا ند   این ب    اسرررت که ه کدام از اندیشررره ا  ب  ب  ن دیگ ، به

ن ع   متض د،  ت متیملاصد ا ب  ب  س  نظ  ،شن خت ت حم یق متکث ند. د    یک د مد ف

مختلف  ا د  ق لب یک  ه یدیدگ ه ،نه یت   د  کندم  ه   ا آشررک  نم ط ضرردف آن

سج  به ه  پ  ند م  ت د  کث »  «  حدت د  کث ت» ۀه ی ا  د ب  دهد. نظ یهتلف ق من

 تگ ه ن ین د  فلسرررفه   مد فن ۀ ت   ا ائیای ب  ز از ت ان ی  ت ک ب نظ ، نم نه« حدت

 .(10۷ ، ص29۷۷ )ق املک ، است

 است،  ج د هم ن منش   سبک ک دهپ ش ن  ن متم یز  د  مم یسه ب آنچه ملاصد ا  ا 

 تِ ای   پذی ش بخش  از اق ال   نظ ی ف د ا ست. عدم  د ک مل نظ یهگفتم ن  منحص به
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صرر   ت  د  تای ک ملندیشررهه چند متضرر د، ب  نگ  دیدگ ه  اسررتدلای  ب ای کسررب ا

ست. ص به ا  سبک گفتم ن  منح صد ا ب  منش    ض د  ا م یف د، نظ ملا پذی د    ت مت

ا  ت مختلف  ی، نظ «عل  قبل الایج د» ۀه ، دیدگ ه  اسرررتدلای  دا د. د ب  د  تحل ل

  د  ب اب  نظ ی ت  که شررر اهد ا .دهد  سرررپس دیدگ ه خ د  ا ا ائه م  کندم  ب  سررر 

ند، م ضرررعک  ندا  م دی نم ف   ند گ  ی انت . خلاق ت ا  د  (111، ص 29۷۷ )ق املک ،ک

 از آ است. ب ض بطهحکمت متد ل ه، ت ک ب    شمند   

 ترای کاملسازی در راستای ایدهمعنا و مفهوم. 6-3

ملاصررد ا ب  اشرر ار ک مل ب  نظ ی ت متضرر د   مخ لف   ی  ن ک مل به این ام  ت جه 

ت  ب ت    ک مل ۀدا ند، به یک اید ی ه خلأه ی  که د از گذ  از تم م ایدهدا د که بد

سد. ا  ب  نگ ه  تکث گ ای نه ب   ش ئ ، مدتزل  همۀب  ش اق ، م ع ف ن  به      یک ده ی ا

گ  د   د  ج یگ ه ه کدام پ دازد؛ جه ت مختلف  ا د  نظ  م گ ی  نظ ی م  گفت

 ۀاید ۀسررپس ب  اشرر ار   تسررلط  ک مل به ن آ  ی   ا ائد. گ  از این   یک ده  ق ا  م 

 پ دازد.ت  م جدید   ک مل

صد ا   ت ینظ  ،(11۸-111 ، صرص1، ا29۷2 ،ی از شر) اساارتح د  عل  خدا ند بحثد  ملا

  ه ی ه دلها   کند م حخ د  ا مط  دگ هید دف ع، مم م   د  کندم مشرر ئ   ا ا زی ب  

م  چ ن دل ؛آ  د م ب ت صرررحت آن یب ا یق  ل ا بد،ی ه  نماث  د   ا  تینظ  آن  

  کند   به ی ف ف  ی س، افلاط ن   اشررر اق  ا ن ز ب  سررر  م . سرررپس نظ یهکند م

 ؛پذی د ا م  یبه م س  ی  عل  حض    یک دی همدلانه، مف ه   اتح د ع قل   مدم ل، 

پ ی ن م  د   ن ن این نظ ی ت  ا ب ای تب  ن عل  خدا  ،ا ند. د  م اجپ یدا  م ک ف      هه دا

   ب اسررر س  ا کند   ب خ  آ ا ع  ف نشررره دی   کشرررف  اتخ ذ م  یب  ع ف ن،   یک د

ه ن    منطم  آن پذی د؛م شررره د   کشرررف  م  تب  ن ب  ج م م  ن زه   ا ا هد ان  د

ا  ت مختلف  یگ ای نه، ن اقص نظ کث ات یملاصررد ا ب    یک د .(1۸9 ، ص29۷۷)ق املک ، 

 سرررد که به نظ ی ت ن ین د  اله  ت   گ ای نه م   به دیدگ ه  حدت کندم ب ط ر 

 .ش دمنج  م  هفلسف
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 گیرینتیجه

 ،د ص ه  د  جه ن ممد فت  ب  تکث  اندیشه ۀمح  ی این پژ هش، چگ نگ  م اجه ۀمسئل

حم ق ه ی تاسرررت. ی فته  گ ی گفت  امک ن ک هش من زع ت مد فت  ازط یق الگ ی 

ت اند به دهد که تکث  مد فت ، اگ  ف قد سرر ز ک   عملان    تد مل  ب شررد، م نشرر ن م 

شدید تد  ض سج م اجتم ع    ت  سش    پازاین ؛ه ی نظ ی   عمل  ب نج مدتضد ف ان

ست س  آن ا س  ضمن بهکه چه الگ ی  م  ا سم ت ت اند   ۀنشن ختن تن ع مد فت ، زم   

  ۀنشررر ن داد که نظ ی ه  ب  سرررد. ف اه  سررر ز افزای  فک ی   ت ل د مد فت مدتب   اه 

ه ب م س، ب  تأک د ب  عملان ت ا تب ط    تم یز آن از کنش ابزا ی، پ سخ    گ ی گفت

 فمط گ  نهدهد. د  این چ  چ ب، گفتمد ن به بح ان تف ه  د  ج امع متکث  ا ائه م 

حمق مگ ن    تگ  ی ت افق هابزا  ا تب ط، بلکه سررر ز ک   ت ل د مشررر  ع ت، شرررکل

زم ن  نظ  اجتم ع    هنج  ه ی  فمطدم ک اسررر  مشررر  ت  اسرررت. از منظ  ه ب م س، 

ش  ع ت ب خ  دا ند که د   سلطه گ ی گفتی ف ایندح ک  از م گ انه ، عملان    غ  

دهد که بح ان ن ک  آمدی   ابط اجتم ع  د  شرررکل گ فته ب شرررند. این ی فته نشررر ن م 

ست ات ۀن ش  از فمدان عملان ت ب شد، ح صل غلب جه ن مد ن، ب ش از آنکه ژیک کنش ا

 .ب  کنش ا تب ط  است

ن خت ، شملاصد ا نش ن داد که ا  ن ز د  سطح مد فت ۀد  س ی دیگ ، تحل ل اندیش

ژگ  ممت ز .  یکنداستف ده م مح     ت افق  گ ی گفتای ضمن  از   یک دی گ نهبه

ه د ، بلکه د  تلف ق عمل،  ح ، شخ ص نبع مد فت حکمت متد ل ه، نه د  انحص   یک م

صد ا  ا به متفک ی  ست. این   یک د، ملا سج    غ  التم ط  ا   ع ف ن د  چ  چ ب  من

آن  ا  داند   دست  ب  بهکند که حم مت  ا د  ع ن کث ت،  احد م ف ادیدگ ه  بدل م 

 گ ی  ند. گفتبه ی مد فت  مختلف م  گ ی  اسرررتدلای  م  ن سرررنتد  گ   گفت

سف ش ن ۀفک ی ا  ب  فلا ش ن، متکلم ن، ع ف    مت ن دین ، ن افزای    از ه الگ ی ۀدهندپ 

 .سته  است ا  اج ی حذر ی  تم بل، ب  تکم ل   تدم ق اندیشهمد فت  است که به

  گ ی گفت ۀیمح   نظ   مسررئله  م تطب  ب زخ انن آ  ی اصررل  این پژ هش د  

ست؛ به ی صد اه ب م س   حکمت  ض لت  یک مث بۀبه فمط گ  نهای که گفتگ نها ف
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کث    حل ت تی یمد یب ا  شرررن ختمد فت  دلم ۀمث باخلاق  ی    ش ا تب ط ، بلکه به

ش ن م بندی م ص  ت یمن زع ت فک  ه ی دهد که ب  ج د تف  تش د. این تحم ق ن

ت اند  م  گ ی گفت  یک د بن  دین ف هنگ    فلسرررف  م  ن ه ب م س   ملاصرررد ا، 

 ا  ه ی فک ی ن همگ ن گ ی م  ن سرررنتاشرررت اک  اهب دی، امک ن گفت نمطهمث بۀ به

ست که از ب این .کندف اه   شنه دی پژ هش، مدل  تد مل    ت ک ب  ا س س، الگ ی پ  ا

،  د. این مدلبشرررن سررر  تلف م  ملاصرررد ا به ه م عملان ت ا تب ط  ه ب م س     ش

د ت مد فتظ ف ت آ ن خت ، ت ب ت    حت  حل تد  ضن  ا دا د که د  مط ل ه ی شررر

ص  به ش د. نت ج فک ی   ف هنگ  مد  ست که پ ی ۀک   گ فته   ی    نه ی  پژ هش آن ا

    گ ی تگفزای ی  مک تب فک ی، نه د  انحصرر  گ ای  مد فت ، بلکه د  گشرر دگ  

ی بد. ام د اسرررت این   یک د د  مق م ه ی متن ع اندیشررره تحافزای  عملان  م  ن افقه 

 .متفک ان، بسط   تدم ق ی بد دیگ  ۀه ی آینده، ب  ب  س  اندیشپژ هش
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م ی   :ت ج )م جهتن دح تستیس و نید یمقدس و عرف(. 29۷۸) .پ پ  ،ن  یس ؛اینگله  ت،   ن لد

 .ته ان: انتش  ات ک ی  (. ت 
 ۀ. ته ان: پژ هشکدتیوترب میتعل ۀپژوهش دح فلسر یهتو حوش کردهتیحو(. 29۷3) .ب ق ی، خس  

 مط لد ت ف هنگ    اجتم ع .

 باب ت ا :تن)مررجم فلسره و نیدح بتب حابطۀ د یکسوف اداوند: مطتلعتت (.29۷1) .ن ب ب ، م  ت

 نش  ف زان   ز. ۀسه اب   عب س ک شف(. ته ان: مؤسس

 ته ان: ه مس.. (نی)مت ج : احمد تد متسهتبر وحگنی(. 29۸3) .پ  زی، م یکل

ته ان:  .(سد د زیب کلام :ت ج )م یفلسر یشنتسبر مکتتب علم یدحآمد(. 2931چ لم ز، آلن ار. )

 .انتش  ات سمت

 ن . ب: ج . ب و ملاصدحا یافکتح سهروحد ۀالاص(. 290۷) .دان س شت، اکب 

ست ن . ق : ب رزیبنیلا یلاصدحا و منتدشنتسم دگتهیاز د قهیه الحقطیبس .(29۷0) .اصغ زک ی، عل 

 کت ب.

ست ت  یسو نقد و برح یاسلام کردیگو بت حووگرت بر یمبرن تیترب نییتب(. 2933. )حه مل ،ی  ج 

ط ه ه  :اهنم  )است د  آن یمبنت بر نیتدیسند تحول بن ینظر یدح مبتن یتسیو س یاجرمتع تیترب

  ت م ت بعل  ۀدانشکد ،مشهد  دانشگ ه ف د س ،یدکت  ۀ س ل (.ب دیآج  یدی کلاته جدف 

 .  ت عل م ت ب گ  ه ، شن س    ان

صد الدین محمد بن  سی(. 2931) .  اب اهش  ازی،  شرح مبدأ و معتد )بخش معتدشنت (. ترجمه و 

 ته ان: دانشگ ه ق .

 ،یاحمد احمد :صححمحمق   )م حبعهاسرتح الأ (.29۷2) .  اب اهبن  محمدصد الدین  ش  ازی،

 ته ان: بن  د حکمت صد ا. (.1ا
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 الحکمة المرعتلیة فی الأسااارتح العقلیة الأحبعة (.291۷) .  ازی، صررد الدین محمد بن اب اه  شرر

(. 29۷1) .شررر  ازی، صرررد الدین محمد بن اب اه   الد ب  .(. ته ان: دا  اح  ء الت اث2ا)

ش ار محمد ) هیالساالوک المنتهج یف هیالشااواهد الربوب  :ه  ممدم محمق ،صححم، یاخ منهب  ا

 ته ان: بن  د حکمت اسلام  صد ا. (.مصطف  محمق دام د

)مصرررحح   مت ج : محمد  بیالغ حیمرتت(. 2919. )  اب اه بن محمد نیصرررد الد ،ی از شررر

 . ف هنگ م ت مط لد ت   تحم ۀمؤسس: ته ان(. یخ اج 

  ت ( .گفتگ ي ت ب2939)  .زه ا ،متدهد  ص لح ؛ ض  عل ،ی طلا ؛  اب اه ،یص دق زاده قمص 

شه ي آن:  اک  ي گفتگ ه ي ت ب ص ل       تیتربو میپژوهش دح مساات ت تعلق آن.   ت   ا

 .202-223صص .(11)22. یاسلام

 .انتش    ته ان: ش کت سه م .عمت تت شهیوگو از اندگرت(. 2011. )ف طمه ، صد ع مل

 ته ان: بن  د حکمت اسلام . ا.ملاصدح ۀفلسر یشنتسحوش(. 29۷۷) .احد ف ام ز ق املک ،

جل ل    پ  یه شرر  آق ب گ  ن:ت جم)م بر هتبرمتس یدحآمد(. 2931) ف نل سرر ن، ج مز گ  دن.

 شن س ن.ته ان: ج مده (.سح ب 

. تنیرانیا تنیدح م ییگوفرهنگ تک یوگو و گساارردگشااوگ گرت(. 2012حسررن. ) ،یدم ا ق ضرر

 ته ان: اخت ان.

 ت   اصرر ل ت ب  (. مب ن2010 ضرر . ) ، چ بک ی  محمد ؛ عل ضرر  ،ین   ز اک م؛ زاده، لطف

.  220-219صرررص (، 77)23، یریترب نینو یهااتشااااااهیانااد. ت ررعملان یب  مبنرر   عملان

https://doi.org/10.22051/jontoe.2022.38361.3461 

  گ ی ت افم  ی  دی لکت ک ه من ت ک ل م  ن عمل   دینگفت .(2930) .  جه نگمسرررد دی، 

 .23۷-2۸۷صص  ،(11)31، نید ۀفلسر ۀپژوهشنتم. «نید   عمل  ن مدیدگ ه  ن  د  نسبت »

 10.30497/prr.2016.1765https://doi.org/ 

 .. ته ان: نش آگ هیرازیش نیصدحالد ۀبه فلسر ینظر. (2912. )ن عبدالحس الدین ،مشک ه

  از هتبرمتس یرهتیترسااا بت یانرقتد ۀمواجهآن ) یِگریو د رهیمدحن(. 293۷) .ن حسرر ح  ن، مصررب

 . ته ان: نش  آگه.(نتتمتم یاپروژه ۀمثتببه رهیمدحن

https://doi.org/10.30497/prr.2016.1765
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 . ق : حکمت.یمقتلات فلسر .(29۸9)  .م تضمطه ی، 

ص   سل  .  خ اجه لنگ یمن سيب هت و موانع گرت و گو (.2932) ، م شهت، آ صول، حو دح  مبتني، ا

ست د  اهنم : محمد نجف)ق آن   ،ا شد  ن مه ک  شن س  نیپ  .(ینص آب د    بخت  حسندل ، ا

 .     انشن س  ت دانشکده عل م ت ب ،دانشگ ه اصفه ن

 .(حس ن س زنچ  :ت ج )م لهین شیرازی و  کمت مرعتلیهأصدحالمر(. 29۷1) .نص ، س د حس ن

 ته ان: نش  سه   دی.

جه نگ    :ت ج )م مدحن یداحهیسرمت دولت یتئوح ت،یبحران مشروع(. 29۷1) .ه ب م س، ی  گن

 ته ان: گ م ن . (.مد ن 

عسرررگ   :ت ج )م یاحتبتط عقت یبرا تفتیحه پنج ؛یمرون فلساااار(. 2933) .  گنیه ب م س، 

 : نش  ج ینده.ته ان .(قه م نپ  

 ۀسررسررؤته ان: م (.1ا ،کم ل پ لادی :ت ج )م یکنش احتبتط یۀنظر(. 29۷0) .  گنیه ب م س، 

 . انیا ۀ  زن م  انتش  ات

ش   (.یکم ل پ لاد :ت ج )م یدموکراساا ۀندیآ و شاادنیجهتن(. 29۷1) .  گنی ه ب م س، ته ان: ن

 م کز.

ش) یعموم ۀ وز یستارتح یدگرگون (.2931) .  گنی ه ب م س،  (ییبوحژوا ۀجتمع بتب دح یکتو
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