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Abstract 

The present study aims to explain a new pattern of collective action under conditions of 

external crises and existential threats by examining the street presence of the Iranian people 

during the American–Israeli war against Iran, referred to as the Ramadan War of 2026. Its 

primary objective is to conceptualize “collective mobilization” and to redefine the street as 

an infrastructure for producing solidarity, social support, and national cohesion. Within this 

framework, the street is understood not merely as a site of protest, demand-making, or 

confrontation with power, but as a space for collective self-preservation, the expression of 

a shared fate, and the reproduction of social bonds. The study also proposes a five-level 

model that explains the process through which an external crisis is transformed into a 

shared perception of threat, the synchronization of dispersed actors, the formation of  

a collective body, and ultimately the production of the “supportive street.” Prevailing 

theories of street politics and social nonmovements, particularly Asef Bayat’s theoretical 

framework, have largely focused on the everyday, gradual, dispersed, and demand-oriented 

actions of subaltern groups in response to internal social problems. Within these theories, 

the street is generally conceived as an arena of resistance, protest, slow encroachment, and 

the exertion of pressure on political power. However, the experience of the widespread and 

simultaneous presence of people in the streets of Iran during the Ramadan War of 2025 

demonstrated that street action can, in response to an external threat, acquire a supportive, 

defensive, and solidarity-building function. Accordingly, this study seeks to answer the 

following question: What limitations do these street presences reveal in the theory of 

nonmovements and the concept of street politics? This study adopts a theoretical–analytical 
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and interpretive approach, using a case-study research strategy. The case under 

examination consists of the street actions and public presence of the Iranian people during 

the Ramadan War of 2025, from the early morning of February 28, 2026 to August 1, 2026. 

The data were collected through three main avenues. First, the researchers conducted direct 

participant and field observation of gatherings and street presences, particularly in Tehran 

and Shiraz, over approximately 150 consecutive nights. Second, they reviewed the relevant 

theoretical literature in political sociology, social movements, street politics, and 

nonmovements. Third, they examined reports from domestic and international media, as 

well as accounts published on social media platforms. The data were analyzed through the 

coding of field notes, source comparison, and cumulative interpretive analysis. Finally, a 

five-level model was extracted and formulated, comprising the event, perceptual, field, 

processual, and consequential levels. The findings show that the formation of collective 

mobilization begins with a disruptive event. The military attack, the assassination of the 

leadership, the bombing of infrastructure, and the attack on an elementary school in Minab 

disrupted the normal routines of everyday life by generating structural shock and 

compressing social time. At the perceptual level, these events were interpreted through the 

historical memory of U.S. antagonism toward Iran, including the 28 Mordad coup (1953), 

the Iran–Iraq War, sanctions, and the assassination of General Qassem Soleimani. As a 

result, the military threat was transformed into an existential and identity-based threat to a 

shared “we,” thereby creating a symbolic boundary between the “self” and the “hostile 

other.” At the field level, this shared perception became tangible through people’s sustained 

nightly presence, the symbolic occupation of major streets and squares, collective walks, 

car and motorcycle convoys, and family gatherings. The street became a site where a 

collective body emerged—a body that, beyond the physical presence of the people, 

embodied a message of collective self-preservation, resistance, and social deterrence. The 

use of the national flag, headbands, and religious–national slogans enabled a temporary 

transcendence of partisan, class, and generational differences. Likewise, the affect of loss 

and passive mourning was transformed, through Ashura rituals, into action-oriented and 

epic energy. The media and social media networks also connected dispersed gatherings  

into a national “we.” At the processual level, collective mobilization emerges through a 

cumulative chain: a disruptive event leads to perceptual reinterpretation; the shared 

perception activates a collective affect; this affect is consolidated through symbols and 

rituals; and the subsequent synchronization of actors in the public sphere gives rise to 

informal forms of organization. At the consequential level, this process results in the 

formation of a cohesive collective “we,” increased horizontal trust, strengthened bonds of 

collective self-preservation, and the continuation of self-reproducing participation in the 

public sphere. The findings of the study demonstrate that, under conditions of external 

threat, the street is not merely an arena of conflict, protest, or demand-making; it can also 

become an infrastructure for producing solidarity, shared identity, and social care. The 

concept of “collective mobilization,” proposed to explain this form of collective action,  

is distinct from the concepts of social movement, nonmovement, protest, resilience,  

and mutual aid because it emphasizes spontaneous, simultaneous, ritualized, and 

communitarian action in response to an external crisis. Accordingly, the “supportive street” 

is a space in which society reproduces its cohesion through embodied, symbolic, and 
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affective presence. The study’s five-level model demonstrates that an external threat,  
when connected to historical memory, collective affect, shared symbols, and the occupation 

of public space, can be transformed from a source of disruption into a source of  
renewed solidarity. Thus, collective mobilization provides a conceptual framework for 

understanding protective and solidarity-oriented forms of collective action and may be 

applied to the study of other large-scale crises, including natural disasters, regional crises, 

and environmental threats. 

 

Keywords: Collective Mobilization, Street Politics, Social Solidarity, Iran, U.S.–

Israeli, Ramadan War of 2026. 
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 دهیچک

هاای اعتراضای  راض، مقاومت یاا کنشهای علوس اجتماعی بیشتر در قالو اعت حاور خیابانی در بهیاری از تحلیل
تواناد  دهد که خیابان می نشان می ۱۴0۴جمعی فهم شده است؛ با این حال تجربۀ حاور مردس در جریان جنگ رماان 

گیری همبهت ی اجتمااعی تبادیل شاود. ایان مقالاه باا باازخوانی  کارکردی فراتر از اعتراض یافته و به فاایی برای شکل
دهد که این چاارچوب در تبیاین  نشان می« ها ناجنبش»و « سیاست خیابان»صف بیات دربارۀ انتقادی چارچوب نظری آ

در پاسد به ایان  محور مبتنی بر ادراک تهدید مشترک و همدلی جمعی، با محدودیت مواجه است. بهت ی حاورهای هم
حلیلی و بررسی موردی این ت -و با اتکا به رویکرد نظری« جنبشی هم»بندی مفهوس  خو، پووهش حاضر با هدف صورت

های  دهد. یافتاه رویداد، ابعاد موضوع را در پن  سطح رخدادی، ادراکی، میدانی، فرایندی و پیامدی مورد واکاوی قرار می
دهی  حاوری بدون ساازمان هم»و « ادراک تهدید مشترک»جنبشی از پیوند میان  دهد که هم سطحی نشان می تحلیل پن 

ایندی که در آن، تبدیل کالبد خیابان به عرصۀ مشاهده متقابل و اشاتراک عااطفی، باه بازتولیاد گیرد؛ فر شکل می« رسمی
دهد کاه خیاباان را  جنبشی نشان می انجامد. درنتیجه مفهوس هم فوری اعتماد بینافردی و تقویت پیوندهای افقی جامعه می

مثاباۀ زیرسااختی اجتمااعی بارای  تواند به  یابان مینباید صرفاً میدان منازعه و اعتراض دانهت؛ بلکه در شرایط بحران، خ
 بهت ی و هویت جمعی عمل کند. سازی و بازتولید هم تولید، مرئی
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 مقدمه

هاای جمعای  عناوان عرصاۀ ظهاور کنش  اباان باهشناسای سیاسای، خی در بخش مهمی از ادبیاات جامعه
و « سیاسات خیاباان»اعتراضی و مواجهه جامعاه باا قادرت فهام شاده اسات. آصاف بیاات باا مفااهیم 

در آنهاا امکاان کوشیده است ال وهای کنش جمعی در جوامعی را تبیین کند که « های اجتماعی ناجنبش»
از نظر وی، کنش ران بادون ری مواجه است. های ساختا دهی رسمی و بهی  سیاسی با محدودیت سازمان

های پراکنده و روزمره، حاور اجتماعی خاود را گهاترش دهناد و  توانند از طریق کنش سازمان رسمی می
با این حال تمرکز چاارچوب فکاری آصاف بیاات بار مقاومات روزماره و  نظم مهلط را به چالش بکشند؛

ویوه در  اور جمعی در خیابان کمتر دیده شود؛ باهپیشروی آراس سبو شده است که اشکال غیراعتراضی ح
حاور مردس در خیابان لزوماً ماهیات اعتراضای نادارد و  در مواجهه با تهدیدهای بیرونی،شرایط بحرانی و 

تواند به فاایی برای تقویت انهجاس اجتمااعی، حمایات متقابال و بازتولیاد  میدر چنین شرایطی، خیابان 
تاوان در تجرباۀ حااورهای  ای عینای از ایان محادودیت تبیینای را می موناهن اعتماد عمومی تبدیل شاود.

مشاهده کرد. در این تجربه، حاور مردس در فاااهای عماومی  ۱۴0۴خیابانی ایرانیان طی جنگ رماان 
بهت ی اجتمااعی در بهاتر  گیری هم گری سیاسی باشد، ناظر بر شکل بیش از آنکه بیان ر اعتراض یا مطالبه

دهد که چارچوب نظری آصف بیات دربارۀ نااجنبش و سیاسات  بود. این وضعیت نشان میتهدید مشترک 
هایی در تبیین هماه اشاکال کانش خیاباانی مواجاه اسات؛ زیارا آنچاه در اینجاا رخ  خیابان، با محدودیت

حاوری جمعی مبتنی بار ادراک مشاترک از  دهد نه پیشروی تدریجی برای گهترش مطالبات، بلکه هم می
کند. بر این اسااس  بهت ی اجتماعی تبدیل می عاطفه جمعی است که خیابان را به عرصۀ تولید همبحران و 

مه له اصلی پووهش حاضر ناظر بر محدودیت تبیینی نظریه ناجنبش و سیاسات خیاباان آصاف بیاات در 
محور در شرایط بحرانی است. پرسش اصالی پاووهش آن اسات  بهت ی مواجهه با حاورهای خیابانی هم

هایی را در دامناۀ تبیاین نظریاۀ  چه کاستی ۱۴0۴محور در جنگ رماان  بهت ی حاورهای خیابانی هم که
توان این خو نظری را توضیح دادب پووهش حاضر در پاسد باه ایان  سازند و چ ونه می ناجنبش آشکار می

ه فراینادی اشااره جنبشی با کند. هم عنوان چارچوبی مفهومی پیشنهاد می را به « جنبشی هم»مه له، مفهوس 
دهی رسمی و بر پایۀ احهاس مشترک تهدید و همدلی جمعای، در  دارد که در آن افراد بدون اتکا به سازمان

زمان و تکرارشونده خود به بازتولید اعتمااد و  پیوندند و از طریق حاور هم فااهای عمومی به یکدی ر می
کوشاد ایان خاو  ، می«جنبشای هم»د مفهاوس رسانند. پووهش حاضر با پیشنها انهجاس اجتماعی یاری می

 محور فراهم آورد. بهت ی های جمعی هم نظری را برطرف سازد و ظرفیت تحلیلی جدیدی برای فهم کنش

 . پیشینه و نوآوری پژوهش 1

های نظاری  ترین چارچوب آصف بیات از مهم« های اجتماعی ناجنبش»و مفهوس « سیاست خیابان»نظریۀ 
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(. از Allam, 2023رود چ جمعی غیررسمی در جوامع خاورمیانه و ایران به شامار مایهای  برای تحلیل کنش
تواناد از طریاق  شاود، بلکاه می یافته ظاهر نمی های سازمان نظر بیات، کنش جمعی لزوماً در قالو جنبش
زندگی همچاون ویوه در کتاب  بههای خرد پی یری شود. وی  حاور روزمره در فااهای عمومی و مقاومت

های فاقد ساازمان  دهد که گروه نشان می (۱3۹0چدهند  ست: چ ونه مردس عادی خاورمیانه را ترییر میسیا
ویوه فرودستان شهری، زنان و جوانان، چ ونه از طریق انباشت تدریجی رفتارهای پراکنده، دامناۀ  رسمی، به

 کشند. دهند و نظم مهلط را به چالش می حاور اجتماعی خود را گهترش می
 بندی کرد: توان در سه محور دسته های مرتبط با نظریه بیات را می پووهش

اناد. ایان  نخهت، مطالعاتی که سیاست خیابان را در قالو اعتراضات صنفی و اجتماعی بررسی کرده
های اجتمااعی تأکیاد  هایی مانند خودان یخت ی، فقدان رهبری متمرکز و نقش شابکه ها بر ویوگی پووهش

 (.۱۴03نواد،  ؛ سردارنیا، البرزی و فاتحی۱۴0۱البرزی، دارند چسردارنیا و 
اناد. در ایان  هایی که بر مفهوس ناجنبش و اشکال غیررسامی کانش جمعای تمرکاز کرده دوس، پووهش

های ترییر اجتمااعی  های روزمره، زمینه مطالعات، کنش ران اجتماعی از طریق سیاست حاور و مقاومت
 (.۱۴03زاده مرزبالی و آسه،  ؛ عباس۱3۹۹کاظمی، آورند چحهنی و اخوان  را فراهم می

هاا ضامن تأییاد ظرفیات  اناد. ایان پووهش سوس، مطالعاتی که به بازخوانی و نقد نظری بیات پرداخته
مفاهیم ناجنبش و پیشروی آراس، بر ضرورت بازاندیشی در چارچوب نظری بیاات در مواجهاه باا تحاولات 

 (.۱۴0۴؛ استوار و عینی، ۱۴0۴تکی،  و محمدی قلعه پور کاکرودی جدید تأکید دارند چپنجعلی
های موجود، سیاست خیاباان را در نهابت باا اعتاراض،  دهد که اغلو پووهش مرور ادبیات نشان می

مثابۀ عرصه تقابل اجتمااعی و   نتیجه خیابان بیشتر به اند. در مقاومت و چالش با ساختار قدرت تحلیل کرده
نشاان  ۱۴0۴ال تجربۀ حااورهای خیاباانی ایرانیاان در جناگ رمااان سیاسی فهم شده است؛ با این ح

تواناد باه فااایی بارای  دهد که کنش خیابانی همواره ماهیتی اعتراضی نادارد و در شارایط بحاران، می می
 بهت ی اجتماعی، حمایت متقابل و بازتولید اعتماد عمومی تبدیل شود. هم

محور اسات.  بهات ی ی آن در تبیاین حااورهای هماز این منظر، خو اصلی ادبیاات موجاود، نااتوان
عناوان چاارچوبی مفهاومی بارای فهام  را باه « جنبشای هم»پووهش حاضر با تمرکز بر این خاو، مفهاوس 

کند. نوآوری این پاووهش در آن اسات  محور در شرایط بحرانی پیشنهاد می بهت ی حاورهای خیابانی هم
بهات ی،  ای بارای تولیاد هم تراض و مقاومات، بلکاه چوناان عرصاهمثابۀ میدان اع  که خیابان را نه صرفاً به

 کند. اعتماد اجتماعی و هویت جمعی تحلیل می

 . روش تحقیق2

پووهش حاضر از نظر رویکرد، کیفی و از نظر راهبارد، مطالعاۀ ماوردی تفهایری اسات. هادف آن، فهام 
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گیری آن  ین ساازوکارهای شاکلو تبی ۱۴0۴معنای اجتماعی حاورهای خیابانی ایرانیان در جنگ رماان 
اند: تحلیال  های پووهش از سه منبع اصلی گاردآوری شاده داده در بهتر زمانی و اجتماعی مشخص است.

و  2های اجتمااعی و محتوای شابکه 1رخداد مورد مطالعهای  های رسانه اسناد و متون مرتبط، بررسی گزارش
انجاس شاده اسات. در ایان دوره،  ۱۴0۵مرداد  ۱0تا  ۱۴0۴اسفند  ۹مشاهده میدانی. مشاهدات میدانی از 

اند و از طریاق مشااهدۀ  شو در تجمعاات خیاباانی حااور مهاتقیم داشاته ۱۵0پووهش ران طی حدود 
اند. مشااهدۀ  ها و ترییرات ال وهای حاور را ثبت کرده مشارکتی، ال وهای کنش جمعی، تعامات، نشانه

ای و  هاای رساانه اس شاده و دی ار منااطق از طریاق گزارشمهتقیم بیشتر در شهرهای تهران و شایراز انجا
 اند. های اجتماعی پی یری شده شبکه

هاای  های میادانی و داده ها با رویکرد تفهیری انجاس شده است. در ایان فرایناد، یادداشات تحلیل داده
معای و اند تاا ال وهاای تکرارشاونده کانش ج صورت مهتمر مرور، مقایهه و تفهیر شده  شده به گردآوری

تعامات اجتماعی آشکار شود. تمرکز تحلیل بر بازسازی معنای اجتمااعی حااورها از منظار کنشا ران، 
کنندگان و تبیین سازوکارهای تولیاد تجرباه مشاترک در فااای خیاباان باوده  فهم هماهن ی میان مشارکت

ای و محتاوای  هاای رساانه های مشاهده میادانی باا اساناد، گازارش ها، داده است. برای افزایش اعتبار یافته
فارض نظاری،  عناوان پیش  نه به« جنبشی هم»اند؛ بدین ترتیو مفهوس  های اجتماعی تطبیق داده شده شبکه

های مشاترک در میادان  بلکه چونان مفهومی استقرایی و برآمده از تحلیل فرایندهای کنش جمعی و تجرباه
 بندی شده است. صورت

 . چارچوب نظری3

 ست خیابان. ناجنبش و سیا1-3

های اخیار باه یکای از موضاوعات  ویوه خیابان، در دهاه های جمعی در فااهای عمومی، به مطالعه کنش
های اجتماعی تبدیل شده است. آصف بیات با طارح  شناسی سیاسی و مطالعات جنبش محوری در جامعه

در جواماع  ال اوی متفااوتی از کانش سیاسای را« هاای اجتمااعی ناجنبش»و « سیاست خیابان»مفاهیم 
ترین اشکال کنش جمعای غیرنهاادی  خاورمیانه تبیین کرده است. از نظر وی، سیاست خیابان یکی از مهم

(. Bayat, 2017, p. 45گیارد چ است که از خال حاور روزمرۀ مردس عاادی در عرصاه عماومی شاکل می
                                                                 

(. نظرسنجی مرکاز تحقیقاات صادا و سایما دربااره شارکت ماردس در ۱۴0۵تیر  ۲. برای مثال نک: خبرگزاری صدا و سیما. چ1
 https://www.irib-news.ir/00OTiY  قابل مشاهده در: .هتجمعات شبان

 «.حاور مردس در خیابان»تا.(. نتای  جهتجوی  . برای مثال نک: آپارات. چبی2
https://www.aparat.com/search/%D8%AD%D8%B6%D9%88%D8%B1%20%D9%85%D8%B1%D8%AF

%D9%85%20%D8%AF%D8%B1%20%D8%AE%DB%8C%D8%A7%D8%A8%D8%A7%D9%86 
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هاا  دهنادۀ جنبش کند که از قارن ناوزدهم باه بعاد، ترکیاو نیروهاای اجتمااعی شاکل بیات استدلال می
نشاینان و دی ار اقشاار محاروس باه  کااران، حاشیه هایی همچون بیکااران، کم دستخوش تحول شده و گروه

(. مفهاوس محاوری ۴۷، ص. ۱3۷۹اند چبیات،  بازی ران اصلی بهیاری از اعتراضات اجتماعی تبدیل شده
جمعای کنشا ران کانش »اسات. او نااجنبش را « نااجنبش اجتمااعی»بیات بارای فهام ایان تحاولات، 

جهت که از ساوی شامار زیاادی از  ای از رفتارهای مشابه و هم کند؛ یعنی مجموعه تعریف می« غیرجمعی
نهایات  گیارد و در افراد عادی و بدون وجود سازمان رسمی، رهبری متمرکز یا ایدئولوژی واحد صاورت می

ز ایان منظار، فرودساتان (. اBayat, 2000, p. 533-557گهترده منجر شاود چتواند به ترییرات اجتماعی  می
هاای تادریجی و روزماره، در  و کنش« پیشاروی آراس»ای از طریق  های حاشیه شهری، زنان، جوانان و گروه

زنادگی باه مثاباۀ پی گهترش حوزۀ حاور اجتماعی خود و ترییر وضع موجاود ههاتند. بیاات در کتااب 
دهند. خیاباان عرصاۀ عماومی بارای  ترییر میدهد که چ ونه مردس عادی خاورمیانه را  توضیح می سیاست

هاایی  دار و گروه های شهری، بیکاران، افراد عامی، زناان خاناه های عظیم طبقات پایین، توده بیان نارضایتی
صورت خودان یخته در خیابان باه اعتاراض و بیاان مطالباات  اند و بیشتر به  است که فاقد تشکیات نهادی

(. ایان رویکارد در دی ار آثاار بیاات نیاز Bayat, 2010, p. 211آورناد چ اقت ادی و معیشتی خاود روی می
( و همچناین در ۱۹۹۷چ های خیابانی؛ جنبش تهیدساتان در ایاران سیاستاستمرار یافته است. او در کتاب 

ای و فاقاد  هاای فرودسات، حاشایه ، بر نقش گروه۱3۹۸و  ۱3۹۶های  های خود از اعتراضات سال تحلیل
کند. از ن ااه او، بخاش مهمای از اعتراضاات  های اعتراضی تأکید می گیری کنش شکلسازمان رسمی در 
دهاد  دانهت. برایند آثاار بیاات نشاان می« طبقه متوسط فرودست»توان مح ول ظهور  معاصر ایران را می

مثاباۀ میادان  فرض اصلی استوارند: نخهات، خیاباان اساسااً باه  که سیاست خیابان و ناجنبش بر سه پیش
شود؛ دوس، سوژه اصلی ایان  گری و مقاومت در برابر سازوکارهای حرف و نابرابری فهم می اض، مطالبهاعتر

ههتند؛ اما مردمی که بیشتر در وضعیت فرودستی، محرومیت یا کنترل سیاسای قارار « مردس عادی»نظریه 
در چناین شارایطی، های درونی جواماع اسات.  دارند؛ سوس، بهتر تحلیلی نظریه بیات بیشتر ناظر بر بحران

شود؛ با ایان حاال تمرکاز  ای برای بیان نارضایتی و اعتراض نهبت به نظم موجود تبدیل می خیابان به عرصه
هایی را دربااره تاوان تبیینای آن در  های درونای، پرساش این چارچوب بر منطق اعتراض، مقاومت و بحران

هاای  محور در شارایط بحران بهات ی هم ویوه حااورهای مواجهه با اشکال دی ری از حاور خیابانی، باه
بندی  هایی که مبنای ورود پووهش حاضار باه صاورت سازد؛ پرسش ملی و تهدیدهای خارجی، مطرح می

 آورند. را فراهم می« جنبشی هم»مفهوس 

 جنبشی بندی هم های نظری ناجنبش و ضرورت صورت . نابسندگی2-3

در نظریۀ ناجنبش و سیاست خیاباان دهد که  مینشان  ۱۴0۴تحلیل حاورهای خیابانی در جنگ رماان 
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های سااختاری و لکنات مواجاه اسات. دسات اه  محور با محدودیت بهت ی تبیین اشکال کنش جمعی هم
رود، اما در توضیح پیوند میان پراکندگی کنش ران و ظهور یاک  ای از تحلیل پیش می مفهومی بیات تا نقطه

خوبی  تواناد باه دهد؛ به بیان دی ر بیاات نمی خود را از دست می زمان و ملی، توان تبیینی پیکرۀ جمعی هم
صاورت آشاکار، خیاباانی،  توضیح دهد که چ ونه همین کنش ران پراکنده در یک وضاعیت بحرانای، باه 

ساازند.  بهات ی کانش در مقیااس ملای می شوند و نوعی هم زمان و تکرارشونده وارد میدان عمومی می هم
آشاکار « جنبشای هم»بندی مفهاوس  کاه ضارورت عباور از نااجنبش و صاورت دقیقاً در همین نقطه است

 های نظریۀ ناجنبش و سیاست خیابان به شرح زیر است: ترین نابهندگی شود. مهم می
هاای تادریجی و روزماره تأکیاد دارد،  غلبۀ منطق روزمره بار منطاق رخاداد: نااجنبش بار کنشیکم: 

؛ وضاعیتی کاه ضعیت بحرانی و رخدادی شاکل گرفتاه اساتکه پدیدۀ مورد مطالعه در متن یک و درحالی
 کند. ناگهان وارد میدان کنش جمعی می کنش ران پراکنده را به

زماانی کنشا ران پراکناده: نظریاۀ بیاات پراکنادگی کنشا ران را توضایح  ناتوانی در توضایح هم دوس:
هاای  هاا و مکان زی، در زمانتواند تبیین کند که چ ونه این کنش ران بدون سازمان مرکا دهد، ولی نمی می

 یابند. افزا دست می زمان، هماهنگ و هم مختلف به حاوری هم
های محلای و شاهری طراحای  نابهندگی در تبیین مقیاس ملی: ناجنبش بیشتر برای تحلیل کنش سوس:

 های پراکنده به یک میدان سیاسی در مقیاس ملی، ظرفیت محدودی دارد. شده و برای توضیح تبدیل کنش
شدن کنش: تکرار در نظریۀ نااجنبش بیشاتر در ساطح کردارهاای روزماره  ناتوانی در فهم آیینی هارس:چ

که در این پدیده، تکرار به شکل آیاین سیاسای، ریاتم جمعای و نظام نماادین ظهاور  شود، درحالی فهم می
 کند. می

هاا  م نیهت. ایان کنشسازمانی: نبود سازمان رسمی لزوماً به معنای فقدان نظ تقلیل کنش به بی پنجم:
 کند. های زمانی، مکانی، نمادین و عاطفی برخوردارند که ناجنبش کمتر به آنها توجه می از نظم

نابهندگی در تبیین بدن جمعی: ناجنبش بر کردارهای پراکنده افراد تأکید دارد، اماا ظهاور بادن  ششم:
 دهد. خوبی توضیح نمی را به جمعی در خیابان، اشرال فاا و تبدیل حاور فیزیکی به پیاس سیاسی

محور: ادبیات ناجنبش و سیاست خیاباان اغلاو  بهت ی توجهی نهبی به کنش حمایتی و هم بی هفتم:
بندی شده است. اما پدیدۀ مورد مطالعاه ایان  محور صورت های اعتراضی، مقاومتی و مطالبه در زمینۀ کنش

تواناد صاورتی از  شود؛ بلکه می ت سیاسی فهم نمیگری علیه قدر پووهش الزاماً در قالو اعتراض یا مطالبه
 ساز باشد. بهت ی کنش خیابانی حمایتی، دفاعی و هم

هایی که واجد خ لت رخادادی، خیاباانی،  مجموع نظریۀ ناجنبش آصف بیات در مواجهه با پدیده در
ل پراکنادگی شود. ناجنبش در توضیح تبادی زمان ههتند، دچار نابهندگی مفهومی می سراسری، آیینی و هم

رو پاووهش حاضار از  ماند؛ ازاین بهت ی کنش ناتوان می زمانی ملی، بدن جمعی، آیین سیاسی و هم به هم
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عنوان چارچوبی بدیل بارای توضایح ایان ناوع   را به« جنبشی هم»کند و مفهوس  چارچوب ناجنبش عبور می
 کند. بندی می خاص از کنش جمعی صورت

 جنبشی(  اجنبش( به خیابان حامی )هم. گذار از سیاست خیابانی )ن3-3

وارۀ  ، طاارح«جنااگ رماااان»ناااظر باار نابهااندگی دیاادگاه بیااات در تحلیاال کاانش سیاساای و اجتماااعی 
جنبشای ناه صارفاً امتاداد یاا تعمایم نظریاۀ  شود. هم برای توضیح این وضعیت پیشنهاد می« جنبشی هم»

زمان، آیینای و  منطق کنش هم»به « پراکندهمنطق کنش روزمره و »ناجنبش آصف بیات، بلکه نوعی گرار از 
یافته تمرکاز دارد،  های روزماره، تادریجی و غیرساازمان است. اگرچه نظریۀ ناجنبش بر کنش« محور بحران

زماانی گهاترده، حااور خیاباانی سراساری و  ای کاه در آن پراکنادگی کنشا ران باه هم در توضیح لحظه
جنبشای ناوعی  دگی جدی مواجه اسات. در ایان ن ااه، همشود، با نابهن گیری بدن جمعی تبدیل می شکل

زماانی  کنش جمعی است که در شرایط بحران، بدون وجود سازمان رسمی یا رهبری متمرکز، از طریاق هم
گیارد و باه تولیاد ناوعی  ها، اشتراک نمادها و ادراک مشترک از تهدید، در فااای عماومی شاکل می کنش

ای، فراگیر، خودجاوش و مهاتمر در  ین مفهوس بر کنش ری لحظهشود. تأکید ا بهت ی جمعی منجر می هم
 شرایط بحرانی است.

ای کاه در  جنبشی عبارت اسات از کانش جمعای خودان یختاه هم: جنبشی الف( تعریف عملیاتی هم
زمانی کنش ران پراکنده، اشتراک نماادین و -زمانی فاایی پاسد به یک رخداد بحرانی بیرونی، از طریق هم

بهات ی جمعای اسات؛ ناه  کناد و پیاماد آن تولیاد هم ک تهدید، در فاای عمومی ظهاور میادراک مشتر
عنوان  ( رخاداد بحرانای بیرونای باه۱اناد از: چ گری از قدرت. عناصر ضاروری ایان تعریاف عبارت مطالبه

زمانی کانش در فاااهای مختلاف  ( هم3( ادراک مشترک تهدید در میان کنش ران ناهم ن؛ چ۲محرک؛ چ
جای پیاماد  سااز باه بهت ی ( پیاماد هم۵چ هاای پراکناده؛ ( فرایناد ات اال کنش۴مان مرکزی؛ چبدون ساز

لزوماً به معناای یکپاارچ ی جامعاه نیهات. « ادراک مشترک تهدید»محور. لازس به تأکید است که  مطالبه
هاای  یزهبهاا ان  های قومی و فرهن ی متفاوتی ههاتند و چه ها، گروه جنبشی از طبقات، نهل کنش ران هم

« تفهایر مشاترک از وضاعیت»کناد،  متفاوتی داشته باشند. آنچه آنها را در لحظۀ بحران به هام مت ال می
هاای مختلاف معناهاای متفااوتی داشاته باشاد. ایان نااهم نی  تواند در گروه است؛ تفهیری که خود می

ناای یکپاارچ ی ادراک مشاترک تهدیاد، لزومااً باه معجنبشی اسات.  درونی، بخشی از ماهیت مفهوس هم
تواند معناهای  های مختلف می نیهت. عامل ات ال، تفهیر مشترک از وضعیت است؛ تفهیری که در گروه

 متفاوتی داشته باشد. این ناهم نی درونی، نه نقطه ضعف مفهوس، بلکه بخشی از ماهیت آن است. 
باا مفااهیمی چاون « یجنبشا هم»شناسی سیاسی،  ناظر بر ادبیات جامعه: ب( تمایز از مفاهیم مجاور

(. ۱تمااایزاتی دارد چنااک: جاادول شااماره « همیاااری»و « آوری تاااب»، «اعتااراض»، «جناابش اجتماااعی»
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بر جنبه تقاابلی « اعتراض»دهی بلندمدت و ساختارمند اشاره دارد و  معمولًا به سازمان« جنبش اجتماعی»
حالت عادی پس از بحاران اشااره  به ظرفیت بازگشت به« آوری تاب. »(Gillan, 2019)کند  کنش تمرکز می

اماا « جنبشای هم(. »(Qamar, 2024کناد  های موردی و فردی دلالت می بیشتر بر کمک« همیاری»دارد و 
در « سرنوشاتی عااطفی هم»و « مراقبات متقابال»، «حاور جمعای»فرایندی پویا و موقعیتی است که بر 

تی اسات کاه ایان ابعااد را در خاود فرایندی پویاا « جنبشی هم»کند؛ ولی  شرایط خاص تأکید می و ماوقعی 
در شارایط خااص « سرنوشاتی عااطفی هم»و « مراقبات متقابال»، «حاور جمعای»دهد و بر  بازتاب می
گرفتن وضاعیت بحرانای، خیاباان از فااایی صارفاً  نظر و با در« جنبشی هم»کند. در پرتو مفهوس  تأکید می

جنبشی در این پووهش بارای توضایح آن دساته از  س هممفهو شود. بهت ی تبدیل می اعتراضی به فاای هم
دهی رسمی و بادون ضارورتاً داشاتن  رود که در وضعیت بحران، بدون سازمان های جمعی به کار می کنش

بهت ی و بازسازی اعتماد جمعای شاکل  مطالبات اعتراضی مشخص، در جهت حمایت متقابل، تولید هم
عاو یک سازمان، جنبش یا شبکه سیاسی رسامی نیهاتند. آناان  جنبشی، کنش ران الزاماً  گیرند. در هم می

های اجتماعی، طبقاتی، نهلی و فرهن ی متفاوتی باشند، اما در لحظاۀ بحاران، حاول  ممکن است از گروه
آیند. در چناین شارایطی،  گرد می« ما در برابر یک وضعیت تهدیدآمیز مشترک قرار داریم»احهاس مشترک 

حااوری، مراقبات، اماداد، دلجاویی،  فاً مکاان اعتاراض باشاد، باه میادان همجای آنکاه صار  خیابان به
جنبشی امری غیرسیاسی نیهات. اهمیات  شود. هم رسانی، حمایت نمادین و تولید اعتماد تبدیل می اطاع

دهاد سیاسات همیشاه در قالاو اعتاراض و تعاارض آشاکار  نظری این مفهوس در آن اسات کاه نشاان می
 اند مراقبتاای، اماادادی، همدلانااه و حمااایتی نیااز واجااد پیاماادهای سیاساای هااای شااود. گاااهی کنش نمی

(Tronto, 2013)دهناد و  کنناد، مرزهاای اعتمااد را گهاترش می ؛ زیرا شیوۀ بودن جمعای را باازتعریف می
تاوان  جنبشای را می آورناد؛ بناابراین هم ای برای رابطه میان جامعه و فاای عمومی پدید می های تازه امکان

ز سیاست اجتماعی خیاباانی دانهات؛ سیاساتی کاه ناه از مهایر تقابال مهاتقیم، بلکاه از مهایر شکلی ا
 کند. عمل می -خیابان حامی -بازسازی پیوندهای جمعی
 شناسی سیاسی جنبشی با مفاهیم مجاور در جامعه تمایز ماهوی هم -1جدول 

 پیامد گیری جهت بستر منطق کنش مفهوم

 تغییر تدریجی رو به قدرت )مطالبه( درونی بحران روزمره، تدریجی ناجنبش

 تغییر ساختاری رو به قدرت )تغییر( هر بستری یافته، بلندمدت سازمان جنبش اجتماعی

 پاسخ قدرت رو به قدرت )فشار( بحران درونی تقابلی، مقطعی اعتراض

 بازگشت به تعادل گرا جامعه پس از بحران انطباقی، انفعالی آوری تاب

 کمک مستقیم دیگری  به  رو داوطلبانه ی، موردیفرد همیاری

 بستگی جمعی هم گرا )صیانتی( جامعه بحران بیرونی زمان، آیینی خودانگیخته، هم جنبشی هم
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جنبشی با نااجنبش در ساه محاور مااهوی اسات: نخهات در منطاق کانش چبقاا و  تفاوت اصلی هم
گیری چرو باه قادرت در برابار  رک(؛ دوس در جهاتبهت ی در مواجهه با تهدید مشت پیشروی آراس در برابر هم

 بندی چتدریجی و انباشتی در برابر رخدادی و آنی(. رو به درون جامعه(؛ سوس در زمان
 های نظری ج( عناصر سازنده و دلالت

جنبشای صارفاً یاک مفهاوس انتزاعای و ذهنای نیهات و باه صاورت عینای و  نکته قابل توجه اینکه هم
دهاد. بارای  بهات ی را پوشاش می مکانی، عاطفی، نمادین، کنشی، ارتبااطی و همانامامی ابعاد زمانی، 

 توان متشکل از پن  عن ر ساختاری دانهت: جنبشی را می تبیین این ابعاد، هم

 کند. عنوان محرک آغازین کنش جمعی عمل می  وجود یک بحران یا تهدید بیرونی به . رخداد:۱

 کنند. عنوان یک خطر جمعی تفهیر می  ن وضعیت را بهکنش ران ناهم  . ادراک مشترک تهدید:۲
زماان در فاااهای مختلاف شاهری ظااهر  صاورت هم ها بدون سازمان مرکازی، باه  کنش . میدان:3

 شوند. می
 کنند. های پراکنده را فراهم می رسانه، نمادها و احهاسات امکان ات ال کنش . فرایند:۴
 گیرد. بهته در مقابل تهدید مشترک شکل می ی جمعی هم«ما»در نتیجۀ این فرایند، نوعی  . پیامد:۵

 
جنبشی صرفاً یک مفهوس انتزاعی نیهات و باه صاورت عینای و اناامامی ابعااد زماانی، مکاانی،  هم

 اند از: های آن عبارت ترین دلالت دهد. مهم بهت ی را پوشش می عاطفی، نمادین، کنشی، ارتباطی و هم
 یابد. جنبشی افزایش می تر ادراک شود، احتمال ظهور هم. هرچه احهاس تهدید خارجی شدید۱
. هرچه حاور خیابانی تداوس زمانی بیشتری پیدا کند، از واکانش مقطعای باه آیاین سیاسای تبادیل ۲

 شود. می

تر و  جنبشای گهاترده تر باشاند، هم تر و مشاابه زمان ها در شهرهای کوچک و بزرگ هم . هرچه کنش3
 شود. تر می ملی

گیرد که کنش ران پراکنده، بدون نیاز به سازمان واحاد، معناای سیاسای  ی زمانی شکل میجنبش . هم۴
 مشترکی را در میدان عمومی اجرا کنند.

بهت ی کنش مح ول پیوند میان احهاس تهدید، حاور خیابانی، نمادهاای مشاترک و تکارار  . هم۵
 آیینی کنش است.
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 پذیر های مشاهده و شاخصعناصر، ابعاد  -جنبشی شبکه معنایی هم -2جدول 

سطح 

 تحلیل
 پرسش تحلیلی مؤلفه

ابعاد 

 انضمامی
 پذیر های مشاهده شاخص

 رخدادی

حمله خارجی/ 
وضعیت 
 جنگی

چه رخدادی مردم را 
 فعال کرده است؟

بعد ماهوی 
 منازعه

گیری پس  نقطه آغاز مشخص )شب اول(، اوج بعُد زمانی:
 از رویداد محرک

 ها و شهرها اولیه به دیگر میدان نقطه از گسترش مکانی: بعُد

 ادراکی
احساس 

 تهدید و معنا

مردم وضعیت را چگونه 
 اند؟ فهمیده

بعد عاطفی 
+ بعد 
 نمادین

 خواهی، غرور احساس تهدید، خشم، امنیت :بعُد عاطفی
های دینی یا ملی  تفسیر رویداد از طریق نشانه بعُد نمادین:

 ها( ها، تصاویر، آیین )شعارها، پرچم

 دانیمی
حضور 
 خیابانی

کنش در کجا و چگونه 
 ظاهر شده است؟

بعد مکانی 
 و زمانی +
 بعد کنشی

 ها، مراکز نمادین ها، خیابان میدان: بعُد مکانی
 پیمایی، تجمع، حضور خانوادگی یا گروهی راه بعُد کنشی:

 فرایندی
کنشی و  هم
 پیوندی هم

چگونه حضورهای 
پراکنده به هم متصل 

 اند؟ شده

نی + بعد زما
بعد کنشی+ 
 بعد ارتباطی

ای،  های اجتماعی، بازتاب رسانه شبکه بعُد ارتباطی:
 های مردمی روایت

 های متوالی، ریتم تکرار استمرار در شب بعُد زمانی:
 راهپیمایی، تجمع، حضور خانوادگی یا گروهی بعُد کنشی:

 بستگی هم پیامدی
 -چه نوع پیوند اجتماعی

 تولید شده است؟ سیاسی

 بعُد
 همبستگی

 حمایت جمعی، استمرار مشارکت بستگی: بعُد هم

 1404 در جنگ رمضان جنبشی و هم های خیابان حامی . ویژگی4

 . سطح رخداد: از وضعیت جنگی تا حضور خیابانی1-4

 آفرین . ماهیت رخداد گسست1-1-4

را متاراکم و  آفرین زمان اجتماعی را از حالات عاادی و ممتاد خاود خاارج کارده و آن رخدادهای گههت
کنند. در این سطح، تمرکز تحلیل بر کیفیات وقاوع واقعاه، گههات ناشای از آن، تمرکاز توجاه  فشرده می

 ای محادود اسات. حملاه آمریکاا باه ایاران در باماداد زمانی مواجهه و تداوس بازتااب در باازه عمومی، هم
سیاسی و اجتمااعی ایاران  آفرین در فاای و شهادت اماس شهید انقاب، رخدادی گههت ۱۴0۴اسفند  ۹

 شود. تلقی می

 . ابعاد عینی رخداد2-1-4

با ترور هدفمند بیت رهبری و شهادت اماس انقاب آغاز شاد، باا  ۱۴0۴اسفند  ۹حمله هوایی که در بامداد 
ها، حدود چهال روز وضاعیت جن ای ایجااد کارد؛ همچناین  ها و فرودگاه استمرار حمات به زیرساخت

 غیرنظامی مانند مدرسه ابتادایی مینااب، ابعااد عااطفی و نماادین رخاداد را تشادید حمله به برخی مراکز
عناوان دشامن بیرونای را تقویات کارد  کرد و احهاس سوگ، خشم و همدلی جمعی در برابار آمریکاا باه 

(Eqbali, 2026). 
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 . بستر تاریخی و زمینه ساختاری3-1-4

 ۱33۲مارداد  ۲۸ریکاا قابال فهام اسات. از کودتاای این رخداد در بهتر ال وی پایادار تقابال ایاران و آم
Gasiorowski & Byrne, 2004) و حمایت از عراق در جنگ تحمیلی اول گرفتاه )(Hiltermann, 2007)  تاا

مااه  ( و اذعان آمریکا به تجهیز اغتشاشات دیGalbraith, 2020چ ۱3۹۸ترور سردار قاسم سلیمانی در سال 
. بررسی مناقشاه (Kaye, 2025) فاای سیاسی ایران استمرار داشته است، ال وی مداخلۀ آمریکا در ۱۴0۴

ها میان دو کشور از سطح منازعات مقطعی فراتار  دهد که اختاف حقوق بشری ایران و آمریکا نیز نشان می
المللی استمرار یافتاه اسات چکریمای، سایمبر و جانهایز،  رفته و در بهتری مداوس از تعارض سیاسی و بین

(؛ همچنین استفاده از ابزارهایی نظیر فشار سیاسی و تحریم اقت ادی، بخشای از ال اوی ۸3 ، ص.۱3۹۸
عنوان راهبرد مواجهه با جمهوری اسامی ایران است چمحهنی و اخاقی امیاری،  مهتمر ایالات متحده به 

یان (؛ با این حال در سطح رخدادی تمرکز اصلی بر تفهیر تااریخی نیهات، بلکاه بار ا۲0۵، ص. ۱۴0۲
سرعت به کانون فشرده توجه عمومی تبادیل  پرسش است که چ ونه یک واقعۀ مشخص در چنین بهتری به

 شد.

 زمانی . فشردگی زمان اجتماعی و هم4-1-4

ای که جامعه با شتابی شادید در گاردش  گونه خ ی ۀ اصلی این وقایع، فشردگی زمان اجتماعی است؛ به
های  ها و شابکه شاود. بازتااب ساریع رخاداد در رساانه اجاه میاخبار، پی یری مهتمر و تمرکز عمومی مو

های اولیه اجتماعی در ساعات و روزهای نخهت پس از وقوع آن، نشان شدت تمرکاز  ارتباطی و نیز واکنش
هاای مختلاف تقریبااً در یاک  زمانی اجتماعی است. افراد و گروه توجه عمومی بود. ویوگی مهم دی ر، هم

زمانی، رخداد را به نقطه عطاف زماانی  رض خبر و پیامدهای آن قرار گرفتند. این همبازۀ زمانی واحد در مع
 یابند. های اولیه حول آن سازمان می تبدیل کرد که واکنش

 . تداوم بازتاب در بازۀ فشرده5-1-4

ای زماانی محادود، اماا فشارده  بودن این واقعه، تداوس بازتاب آن در بازه های رخدادی یکی دی ر از شاخص
ای جنگ رماان، استمرار حمات هوایی و بازتاب اجتماعی پیامدهای انهاانی  است. تداوس پوشش رسانه

های پس از آغاز نیاز همچناان در مرکاز توجاه عماومی بااقی  آن، موجو شد که این واقعه در روزها و هفته
عاادی را مختال  ای ناگهاانی روال بماند. تداوس بازتاب، مکمل گههت اولیه است: رخداد نخهت با ضربه

سازد؛ بر این اساس سطح رخادادی جناگ رمااان  کند و سپس با استمرار توجه، اثر خود را تثبیت می می
شامل چهار مؤلفه اصلی است: وقوع ناگهانی، تمرکز سریع توجه، فشردگی زمان اجتماعی و تاداوس  ۱۴0۴

قعه امنیتای نباود، بلکاه رخادادی صرفاً یک وا ۱۴0۴دهند که جنگ رماان  ها نشان می بازتاب. این مؤلفه
بود که نظم عادی زمان اجتماعی را مختل کرد و بهتری برای پی یری عماومی گهاترده پدیاد آورد؛ باا ایان 
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حال رخداد تا زمانی که در ذهن جامعه معناگاراری نشاود، الزامااً باه حااور اجتمااعی گهاترده منتهای 
 گیرد. شود و این گرار به سطح ادراکی انجاس می نمی

 . سطح ادراکی: از برساختگی حافظه دشمنی تا ذهنیت مقاومت ایرانیان2-4

 . ماهیت سطح ادراکی1-2-4

کناد. در  دهد جامعه رخداد جنگ را چ ونه در ذهن خاود تفهایر و معناگاراری می سطح ادراکی نشان می
های پیشاین و  این سطح، جنگ نه صرفاً یک واقعه نظامی، بلکه موقعیتی است که حافظۀ تااریخی، تجرباه

ت و گهتردگی حاور اجتمااعی در  های هویتی بر نوع ادراک جامعه اثر می چارچوب گرارند؛ بنابراین شد 
های عینی بحران فروکاست، بلکه باید آن را مح ول فرایناد  توان صرفاً به مؤلفه را نمی ۱۴0۴جنگ رماان 

 معناپردازی جمعی دانهت.

 اریخی تقابل. برساخت تصویر دشمن و حافظه ت2-2-4

عنوان دشامن و دی اری در   شدن ت ویر آمریکا به کننده در سطح ادراکی، برساخته های تعیین یکی از مؤلفه
گیارد و هار  های تاریخی شاکل می ذهنیت ایرانیان پس از انقاب اسامی است. این ادراک در بهتر تقابل

ادبیاات رواباط ایاران و آمریکاا، هویات  کناد. در بحران جدید را در امتداد ال وی ذهنی پیشین تفهایر می
بندی شاده و باه بازتولیاد ال وهاای پایادار  اسامی ایران در تقابل با منافع ایالات متحده صاورت-انقابی

رو در ساطح ادراکای  ایان (؛ از۱، ص. ۱3۹۸تخاصم متقابل انجامیده است چکریمای، سایمبر و جانهایز، 
گیری فهام بحاران  گراری میان خود و دی اری نیاز در شاکلمه له صرفاً اختاف سیاسی نیهت، بلکه مرز

 نقش دارد.

 . ساختار خود/دیگری و بازتولید ادراک تهدید3-2-4

دهند کاه ایان نهابت  اند، نشان می مطالعاتی که روابط ایران و آمریکا را از منظر خود و دی ری بررسی کرده
ن امی کاه دی اری باه ناافی هویات بادل شود و ه بندی می بیشتر در قالو دوگانۀ دوست و دشمن صورت

نتیجاه  (. در۶، ص. ۱۴0۱گردد چمنوری، خلیلی و قربانی،  شود، زمینه برای بازتولید ادراک تهدید فراهم می
ای از معاانی پیشاینی، ذهنای و هاویتی شاکل  های امنیتی بر اساس شبکه واکنش اجتماعی در برابر بحران

 را تقویت و فاصله نهبت به دی ری را افزایش دهد.« مای ملی»تواند احهاس نزدیکی به  گیرد که می می

 . الگوی فشار انباشته و تفسیر تاریخی بحران4-2-4

در تحلیل راهبرد چهار دهه تقابل آمریکا با جمهوری اسامی ایران، تأکید شده است که واشن تن از ال وی 
نواد،  ه گرفته است چذوالفقااری و احمادیسازی بهر با سه وجه تحریم، تهدید نظامی و اجماع« لبه پرت اه»

(. این بازنمایی در سطح ادراکی، ت ویر فشار مهتمر و انباشته را در ذهن جامعاه تقویات ۱3، ص. ۱۴0۲
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 نماید. های جن ی را در امتداد تجربه تاریخی از فشار و خ ومت تفهیر می کند و جامعه بحران می

 ی. پیوند ادراک با نظام نمادین و عاطف5-2-4

خورد. واکنش اجتمااعی صارفاً مح اول  طور مهتقیم با سطح عاطفی و نمادین پیوند می سطح ادراکی به 
یاباد. بررسای  تحلیل عقانی نیهت، بلکه از احهاس مه ولیت، همدلی و حهاسیت جمعی نیز قوت می

ربندهای هایی همچاون پارچم ایاران، سا دهاد کاه نشاانه ها و مشاهدات میدانی نشاان می بازنمایی رسانه
هاای هاویتی و فرهن ای  بیت و شعارهای ملی و دینی، تجربۀ بحران را در چارچوب روایت منهوب به اهل

 کنند. جامعه تفهیر می

 های فرهنگی . عواطف جمعی در بستر روایت6-2-4

یابند. بروز ساوگواری عماومی  شده معنا می های عاطفی در قالو ال وهای فرهن ی و نمادین تثبیت واکنش
دهاد کاه  واکنش به شهادت اماس شهید و پیوند آن با ال وی ساوگ شایعی و روایات عاشاورا، نشاان میدر 

شاود. عواطاف  های دینای جامعاه تفهایر می تجربۀ فقدان و تهدید در چارچوب حافظه فرهن ی و روایت
 تندهایی معنادار در چارچوب یک نظاس نمادین مشاترک هها های فردی، بلکه کنش جمعی نه صرفاً واکنش

.(Motamedi, 2026) دهد که جنگ زماانی باه کانش اجتمااعی گهاترده  مجموع سطح ادراکی نشان می در
عناوان تهدیادی معناادار و هاویتی ادراک گاردد. ایان ادراک حاصال  شود که در ذهن جمعی به  منتهی می

که از طریاق آن  های امنیتی و نظاس نمادینی است تعامل حافظۀ تاریخی، ساختارهای خود/دی ری، بازنمایی
یافتن این معانی در عرصه کانش اجتمااعی، در  کند. بررسی چ ون ی عینیت جامعه رویدادها را تفهیر می

 سطح میدانی تحلیل خواهد شد.

 جنبشی . سطح میدان: عینیت خیابان حامی و هم3-4

ه کانش شاده با سطح میدان محل تجهدیابی ادراک ذهنی در فاای عمومی است؛ جایی که تهدید ادراک
ای برای تولید معناا،  شود. در این سطح، خیابان از بهتر منفعل عبور به عرصه فاامند و جهمانی تبدیل می

گاردد. تحلیال حاضار باا  بازتوزیع قدرت نمادین و بازسازماندهی روابط میان کنش ر و حاکمیت بادل می
دهاد چ وناه  نشاان می -نمادین نظم زمانی، نظم مکانی، بدن جمعی و نظم -تمرکز بر چهار مؤلفۀ بنیادین

 واکنش اجتماعی از مرحلۀ ادراک ذهنی عبور کرده و واجد قواعد درونی خاص خود است.

 . نظم زمانی کنش میدانی: از لحظه به استمرار1-3-4

شود، کنش میدانی منطاق  بودن وقوع مشخص می بر خاف سطح رخدادی که با فشردگی زمانی و ناگهانی
دهند تجمعات حامی، بار خااف  های میدانی نشان می حور تکرار و استمرار دارد. دادهزمانی متفاوتی بر م

اند. ایان ال اوی  انتظار افت سریع انرژی جمعای، در قالاو اماواج متاوالی و بازتولیدشاونده ظااهر شاده

https://psq.bou.ac.ir/



  135...جنبشی در جنگ  بستگی و هم مثابۀ هم خیابان حامی به

تکرارشونده نه صرفاً مح ول هماهن ی سازمانی، بلکه پیامد نیااز درونای کنشا ران باه بازتولیاد مهاتمر 
بهت ی حاصل از دور نخهات  انرژی عاطفی جمعی است. هر دور تجمع، تاشی برای تثبیت و تعمیق هم

رود. این استمرار زمانی کارکردی دوگانه دارد: از یک سو پیونادهای عااطفی میاان کنشا ران را  به شمار می
عای در برابار حاکمیات مثابۀ سازوکاری برای اثباات پایاداری ارادۀ جم کند و از سوی دی ر به  بازسازی می

شاود کاه  نماید؛ به بیان دی ر تکرار زمانی خود باه ابازاری بارای تولیاد معناای سیاسای بادل می عمل می
 .(Press TV, 2026)یابد  و این حاور فارغ از گرر زمان تداوس می« ما هنوز حاضریم»گوید  می

 . نظم مکانی و کارکرد نمادین خیابان2-3-4

زماان در  حتی بدون سازمان مرکزی و ساختارهای رسمی بهای ، باه شاکلی هم تواند واکنش اجتماعی می
ها و  بهات ی اجتمااعی را شاکل دهاد. میادان فااهای مختلف شهری پدیدار شود و ال اوی فااایی هم

های بروز این واکانش تبادیل شادند؛ فاااهایی کاه از منظار  ترین عرصه های اصلی شهرها به مهم خیابان
های اصلی ظهور زنادگی عماومی و کانش  های فیزیکی، بلکه عرصه ه صرفاً مکانشناسی شهری، ن جامعه

(. فااا بهاتر خنثاای کانش نیهات، بلکاه در اثار Lefebvre, 1991, p. 26شاوند چ اجتماعی محهوب می
شاود. حااور  بهات ی جمعای تبادیل می حاور و تعامل کنش ران اجتماعی به میادان تولیاد معناا و هم

است که از طریق آن جامعه واکنش خاود را باه « اشرال نمادین میدان عمومی»ی جمعی در این فااها نوع
دهاد  زمان تجمعات در شهرهای مختلف نشان می دهد. گهترش هم بحران در معرض دید عمومی قرار می

واکنش اجتماعی از سطح محلی فراتر رفته و به میدانی فاایی در مقیاس ملی تبدیل شاده اسات؛ میادانی 
 گیرد. های اجتماعی در نقاط مختلف کشور شکل می زمان بدن حاور همکه از طریق 

 مثابۀ رسانه مطالبه . بدن جمعی به 3-3-4

گیری بادن جمعای در میادان عماومی اسات. بادن جمعای  ترین ابعاد سطح میادانی، شاکل یکی از مهم
کنناد و از طریاق  یگیرند، فاای شاهری را اشارال م هاست که در کنار یکدی ر قرار می ای از بدن مجموعه

دهاد،  گونه کاه جودیات بااتلر نشاان می نمایند. همان حاور فیزیکی خود پیاس اجتماعی جمعی تولید می
آیند، خود حاور آنها، به بیان اجتماعی و سیاسای تبادیل  ها در فاای عمومی گرد هم می هن امی که بدن

(. میادان Butler, 2015, p. 9کناد چ میها یا مطالباات جمعای را فاراهم  شدن واکنش شود و امکان مرئی می
عمومی صرفاً محل تجمع فیزیکی افراد نیهت؛ حاور افراد در کنار یکدی ر نوعی پیکرۀ اجتمااعی شاکل 

شدن در فاای عمومی، واکنش مشترک جامعه باه بحاران را باه صاورت عینای و  دهد که از طریق دیده می
های عمومی صرفاً محل تجماع فیزیکای  داد در میدانهای جمعی در این رخ کند. بدن فاایی بازنمایی می

های خودرویی و موتاوری و  های گروهی، رژه روی های خیابانی، پیاده افراد نیهت؛ بلکه در قالو راهپیمایی
ها صرفاً اشکالی از حااور  یابد. این کنش های اصلی شهرها بروز می ها و میدان تجمعات شبانه در خیابان

https://psq.bou.ac.ir/



136  1405 ،1شماره  ،29 هدور  ،علوم سیاسی 

شدن واکنش اجتماعی و بازتولید پیوندهای جمعی باه شامار  سازوکارهایی برای مرئیفیزیکی نیهتند، بلکه 
تنها انجااس، بلکاه در  شود که در آن کنش اجتماعی ناه ای تبدیل می روند. در این فرایند، خیابان به عرصه می

 آید. برابر ن اه عمومی به نمایش درمی

 . نظم نمادین و زبان مشترک کنش4-3-4

گیرد کاه کاارکرد آن ایجااد زباان مشاترک میاان کنشا ران فاقاد  ی، نظم نمادینی شکل میدر دل بدن جمع
عناوان بیاان ر   سازمان رسمی یا رهبری متمرکز است. نمادهایی نظیر پرچم ملی و نمادهای مرهبی، ناه باه

 صادایی کنناد کاه امکاان هم های مشاترکی عمال می مثابۀ دال  وفاداری صرف به نهادهای رسمی، بلکه به
سازند. اهمیات ایان نظام نماادین در ظرفیات  های متنوع اجتماعی فراهم می عاطفی و هویتی را میان گروه

هاای متناوع  فراگیری بالاتری است که نهبت به نمادهای حزبی یا قومیتی دارد و امکاان پیوناد میاان طیف
برسااخت »نده از نظاس نمادین کند. این کارکرد فراگیرکن های عقیدتی متفاوت را فراهم می کنش ران با پیشینه

از « خاود»( تفاوت مهمی دارد؛ آنجاا نمااد در خادمت مرزبنادی ۴-۲در سطح ادراکی چ« ت ویر دشمن
بخشی باه جماع  بود، حال آنکه در سطح میدانی همان نمادها در خدمت اتحاد درونی و انهجاس« دی ری»

های یکهان بهته به سطح تحلیل چادراکی یاا دهد نماد شوند. این تفاوت نشان می کار گرفته می کنش ران به
 های متفاوت و گاه متاادی ایفا کنند. توانند نقش میدانی( می

 . تصعید عاطفی: از فضای سوگ به فضای حماسی5-3-4

های برجهته پووهش، مشاهده فرایند ت عید عااطفی در کانش میادانی اسات. در پای وقاوع  یکی از یافته
سارعت از  وطنان یا شهادت همراه باوده، فااای غالاو بار تجمعاات به ن همداد دست هایی که با از بحران

محاور تبادیل شاده اسات. ایان گارار، فراینادی  فاای سوگ و ماتم منفعل باه فااایی حماسای و کنش
جای تخلیاه در قالاو عازاداری صارف،   اجتماعی است که در آن احهاس فقدان و اندوه باه-شناختی روان

شود. فاای حماسی سوگ شهادت را باه سارمایه نماادین جمعای  بازتبدیل می بازتفهیر و به انرژی کنشی
دهاد.  کند و انرژی عاطفی حاصل از فقدان را در خدمت تحکیم و تقویت انهجاس جمعی قارار می بدل می

جای  باار باه دهاد وقاایع غم ای در فهم پایاداری کانش میادانی دارد؛ زیارا نشاان می این یافته اهمیت ویوه
 .(Browne & Baskar, 2026) توانند به موتور محرکه تداوس آن بدل شوند ۀ جمعی، میتاعیف اراد

 ی جمعی پراکنده«ما»ای و برساخت  . اتصال رسانه6-3-4

صورت پراکنده و در نقااط جررافیاایی متعادد و بادون همااهن ی   های میدانی مورد بررسی بیشتر به کنش
کناد،  بادل می« جنبشای هم»ای واحد با عناوان  نده را به پدیدههای پراک اند. آنچه این کنش مرکزی رخ داده

های ت ویری همزمان اسات. رساانه فراتار از  های اجتماعی و پوشش ویوه رسانه ها، به نقش میانجی رسانه
شاود کاه کانش فاردی یاا محلای را باه  ای تبادیل می دهنده کند و به سازوکار ات ال رسانی عمل می اطاع
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ای، کنش ر منفرد در یک خیاباان را از  سازد. این ات ال رسانه تر و جمعی مت ل می بخشی از روایت کان
کند. این فرایناد ناه  تری مت ل می ی جمعی گهترده«ما»های مشابه در دی ر نقاط، به  طریق مشاهدۀ کنش

ن ای اسات کاه در آ دهی شابکه شده، بلکه پیاماد خودساازمان تعیین ریزی سازمانی از پیش مح ول برنامه
کند. ایان یافتاه باه طاور مهاتقیم باا مفهاوس  های پراکنده کنش را ایفا می رسانه نقش بافت پیوندی میان گره

جنبشی نه به معنای وحادت ساازمانی، بلکاه باه  در چارچوب نظری پووهش پیوند دارد: هم« جنبشی هم»
ی رساانه در افاق ادراکای ای است که از طریق میانج های پراکنده رزمی معنایی کنش زمانی و هم معنای هم

 گیرند. مشترک قرار می

 . پیوستگی تاریخی: بازتفسیر بحران بر بستر حافظه مقاومت7-3-4

عناوان   رو را ناه باه دهد. کنش ران وضعیت بحرانی پیش سطح میدانی کنش هرگز در خو تاریخی رخ نمی
مشاابه پیشاین چرویادادهای دهاه های  رخدادی منقطع، بلکه در تداوس و پیوست ی با حافظۀ تاریخی تجربه

کنند. این یافتاه باا چاارچوب نظاری وابهات ی باه مهایر در رویکارد نهاادگرایی  ( درک و بازتفهیر می۹0
گرفتاه از  کاررفتاه در تجمعاات کناونی، واس تاریخی همخوانی دارد؛ ال وهای کنشی، نماادین و عااطفی به

اند. از منظار  ته و در حافظه جمعی نهادینه شدهتکرار کنشی است که در رخدادهای مشابه پیشین شکل گرف
های اجتماعی در شرایط بحران بر بهتر حافظۀ جمعای و ال وهاای تااریخی  شناسی تاریخی، کنش جامعه

(. سطح میدانی محل تاقی زمان حال بحاران باا حافظاه ۱۹، ص. ۱۴00یابند چاسمی جوشقانی،  معنا می
بخشای باه کانش حاضار از  دو کارکرد مهام دارد: مشروعیتتاریخی جامعه است. این پیوست ی تاریخی 

های پیشین مقاومت، و تههیل انتقال دانش عملای و راهباردی کانش جمعای از یاک  طریق پیوند با تجربه
نظام زماانی،  -های چهارگانه ساطح میادان  دوره به دوره بعدی بدون نیاز به بازآموزی کامل. تحلیل مؤلفه

ای و پیوسات ی  های ت اعید عااطفی، ات اال رساانه در کنار یافته -نمادیننظم مکانی، بدن جمعی و نظم 
ای اسات کاه از رخاداد  جنبشی، حلقۀ نهاایی زنجیاره دهد که کنش خیابانی حامی و هم تاریخی نشان می

عنوان شکهت موقت نظم نماادین   آغاز و از مهیر ادراک ذهنی عبور کرده است. آنچه در سطح رخدادی به
عنوان بازخوانی معناایی ایان شکهات بازساازی شاد، در ساطح  و در سطح ادراکی به  حاکمیت ثبت شد

یابد. ایان تجهادیابی فراینادی خاقاناه و  مند تجهد می میدان در قالو حاور جهمانی، فاامند و زمان
بخشی مهاتقل اسات و  مولد است که خود واجد منطق درونی، سازوکارهای بازتولید و ظرفیت مشروعیت

برسااخت نظام »بندی نظاری  ناپاریر باه آنهاا، صاورت تقلیل تن اتنگ باا دو ساطح پیشاین، اماا در پیوند 
 کند. را در این پووهش تکمیل می« اجتماعی

 . سطح فرایندی: سازوکار تبدیل بحران به کنش اجتماعی و بسیج جمعی4-4

و میادان باا سطح فرایندی در چارچوب تحلیلی این پووهش، حلقاۀ واساط میاان ساطوح رخاداد، ادراک 
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دهاد  دار تبیین منطق درونی گرار میان این ساطوح اسات و نشاان می سطح پیامدی است. این سطح عهده
یافته بادل  چ ونه یک رخداد بیرونی از مهیر سازوکارهای میاانجی مشاخص، باه کانش جمعای ساازمان

، معناساازی و پاردازش« چ ون ی»وقوع رخداد، بلکه « چرایی»شود. پرسش کانونی در این سطح، نه  می
 تبدیل آن به بهی  جمعی است.

 مثابۀ تمرکزدهندۀ توجه جمعی . گسست اولیه به 1-4-4

ای کاه در ادبیاات ایان پاووهش  شاود؛ لحظاه زا آغااز می هر فرایند بهی  اجتماعی با یک رخداد گههات
معاه بارای جا ۱۴0۴عنوان شکهت در توالی عادی زندگی اجتماعی تعریف شده است. جنگ رمااان  به 

شادۀ روزماره را باه  ایران، صرفاً یک تحول نظامی نبود، بلکه یک شوک ساختاری بود که ساختارهای تثبیت
ای که پایش از ایان  چالش کشید. در این مرحله، رخداد نقش تمرکزدهندۀ توجه جمعی را ایفا کرد و جامعه

ایان تمرکاز ناگهاانی، های روزمره بود، اکنون حول یاک محاور واحاد منهاجم شاد.  درگیر کثرت دغدغه
 رود. های زیرین معنایی به شمار می سازی لایه شرط برای فعال نخهتین پیش

 . بازخوانی ادراکی: از رخداد به تهدید وجودی2-4-4

طاور کاه در چاارچوب   کناد. هماان پس از گههت اولیه، جامعه رخداد را در سطح ادراک باازخوانی می
های  شود و جامعاه آن را باا حافظاۀ تااریخی و تجرباه فهم نمینظری پووهش آمده، هیچ رخدادی در خو 

سارعت از  زند. رخداد جنگ از مهیر بازخوانی حافظه تاریخی و سااختار خاود/دی ری، به پیشین پیوند می
هویتی ترییر ماهیت داد. در این مرحلاه، آنچاه اهمیات فراینادی دارد، -گزارش خبری به تهدیدی وجودی

زیاان خاارج کارده و باه -: تهدید وجودی، پاسد جمعی را از حوزۀ محاسبه سودپیامد این بازخوانی است
 کند. حوزۀ تکلیف هویتی منتقل می

 مثابۀ نیروی پیشران: از آگاهی به ارادۀ کنش  . عاطفه به3-4-4

عناوان نیاروی پیشاران وارد میادان  تنهایی برای بهی  کافی نیهت. در این نقطه، عاطفه باه  ادراک تهدید به
شود. عواطفی مانند خشم، اندوه مقدس و همدلی جمعای، پیونددهنادۀ ذهنیات باه عینیات ههاتند و  می

شاوند. تماایز کاارکردی میاان ادراک و  کنندۀ فعال رهنمون می جامعه را از وضعیت ناظر منفعل به مشارکت
کناد.  پاریر می ا کنشسازد، اما عاطفاه آن ر یابد: ادراک بحران را معنادار می عاطفه در این فرایند اهمیت می

گاهی انتزاعی باقی می شاناختی  های جامعه ماند. ایان یافتاه باا نظریاه بدون لایۀ عاطفی، بحران در سطح آ
 ( همخوانی دارد.Collins, 2004; Jasper, 1997عاطفه چ

 . تثبیت نمادین: از عاطفه پراکنده به کنش هماهنگ4-4-4

هماهنگ، تثبیت نمادین ضاروری اسات. نمادهاا چپارچم،  برای تبدیل ادراکات و عواطف پراکنده به کنش
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مرهبی( ابزارهای رمزگراری بحران ههتند که معناای انتزاعای دفااع را باه آیاین  -سربندها، شعارهای ملی
بهات ی و  کنناد و فارد، حاس هم ها را ایجااد می زمانی واکنش کنند. این نمادها حس هم مشترک تبدیل می

شاود، پایاۀ  شاناخته می« سازی عااطفی هم اس»یابد. این فرایند که به  یز بازمیواکنش مشابه را در دی ران ن
 سازد. هماهن ی اجتماعی بدون نیاز به سازمان رسمی را فراهم می

 یافتگی یافتن در کنش: از بسیج به سازمان . عینیت5-4-4

عماومی و پیوناد باا یافتن در کنش میدانی است. حاور خیاباانی، ساوگواری  نقطه اوج این فرایند، عینیت
یابناد و  ها تداوس می نمادین است. وقتی این کنش -عاطفی -های عاشورایی، تبلور نهایی زنجیرۀ ادراکی آیین

 .(Heiran-Nia & Habibi Doroh, 2026)  دهد می رخ اجتماعی بهی  شوند، می توزیع تری گهترده جررافیای در
یافت ی  گیری ساازمان مادت فراتار رفتاه و باه شاکل هها از ساطح رخادادمحور کوتا در این مرحله، واکنش

انجامند. تمایز مهم این مرحلاه از مراحال پیشاین در آن اسات کاه بهای ، بار  غیررسمی و گاه رسمی می
خاف واکنش عاطفی آنی، واجد منطق راهبردی است؛ منطقی کاه در آن، کنشا ران ناه صارفاً باه بحاران 

 طریق کنش جمعی، بر پیامدهای آن تأثیر ب رارند.  کوشند از دهند، بلکه می واکنش نشان می

 ای . منطق تراکمی فرایند: وابستگی مرحله6-4-4

شارط  دهد که واکنش اجتماعی، فرایندی تراکمی است که در آن هار مرحلاه، پیش سطح فرایندی نشان می
ارد چمحهانی ای با مفهوس وابهت ی به مهیر همخاوانی د ضروری مرحله بعدی است. این وابهت ی مرحله

کننده پیادا  (. اگار ادراک تهدیاد هاویتی صاورت ن یارد، نمادهاا معناای بهای ۱۴0۲و اخاقی امیاری، 
توانند به بهی  پایدار تبدیل شوند و بدون بهی  پایادار،  های خیابانی نمی کنند؛ در غیاب نمادها، کنش نمی

ی، قادرت تبیینای مادل را در برابار یافت ی جمعی وجود ندارد. این منطق تراکما گیری سازمان امکان شکل
کند که تبدیل بحاران باه کانش جمعای،  سازد. سطح فرایندی روشن می عاملی آشکار می رویکردهای تک

 گرانه ادراک، عاطفه، نماد و کنش است. نتیجۀ توالی میانجی

 1404جنبشی در جنگ رمضان  مثابه هم . سطح پیامدها: خیابان به5-4

سطحی این پووهش است. در ایان ساطح،  حلقه زنجیرۀ تحلیلی پن ترین  کمیو تراسطح پیامدی، آخرین 
ی جمعای همبهاته «ما»گیری  حاصل تجمعی سطوح رخدادی، ادراکی، میدانی و فرایندی در قالو شکل

جنبشای در ایان  شاود. هم متخاصم و حااور گهاترده در فااای عماومی آشاکار می« دی ری»در برابر 
شاود؛ در ساطح  آن رخداد تهدیدآمیز در ساطح ادراکای معناگاراری میچارچوب، فرایندی است که طی 

ها و نمادها باه هام  انجامد؛ در سطح فرایندی از طریق رسانه جهت می زمان و هم میدانی به حاورهای هم
رساد  ی جمعای می«ماا»شود و در ساطح پیامادی باه همبهات ی اجتمااعی پایادار و تثبیات  مت ل می
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جنبشی را از مفاهیم مشابه مانناد واکانش جمعای یاا  (. این تعریف، هم۱۴0۲نواد،  چذوالفقاری و احمدی
 رود. جنبشی، پیامد نهایی از مجموع اجزای آن فراتر می کند؛ زیرا در هم بهی  مقطعی متمایز می

 . زنجیره علیّ: از رخداد تا پیامد1-5-4

مینۀ گهترش بازتااب اجتمااعی با فشردگی زمانی و تمرکز ناگهانی توجه عمومی، ز ۱۴0۴اسفند  ۹رخداد 
(. این رخداد در ساطح ادراکای از طریاق حافظاه تااریخی و سااختار خاود/دی ری باه ۴-۱را فراهم کرد چ

(. ادراک مشترک در سطح میادانی باه حااور عینای در فااای عماومی ۴-۲تهدیدی هویتی تبدیل شد چ
هاای پراکناده را در یاک  می، کنشهای مرد ( و سطح فرایندی از طریق رسانه و روایت۴-3ترجمه گردید چ

جنبشی در مراحل پیشاین  ها، هم (. بدون تکمیل هر یک از این حلقه۴-۴زنجیره زمانی به هم مت ل کرد چ
 رسید. ماند و به پیامدهای پایدار نمی متوقف می

 پذیر . پیامدهای مشاهده2-5-4

 سطح پیامدی در دو شاخص اصلی قابل مشاهده است:

ه نه صرفاً تأیید لفظی احهاسی، بلکه بازتعریف شیوۀ بودن جمعای اسات. نخهت، حمایت جمعی ک
ای،  ها در فااای عماومی و ات اال رساانه زمانی معناگراری تهدید، زبان نمادین مشترک، حاور بدن هم

کناد و  ی مشاترک را تقویات می«ماا»دهاد؛ احهااس تعلاق باه  مرزهای اعتماد اجتماعی را گهاترش می
(. ایان ۱3۹۸دهاد چکریمای و همکااران،  راقبتی را در فااای عماومی افازایش میهای همیارانه و م کنش

کند. خیابان دی ار صارفاً مهایر تاردد  حمایت جمعی، رابطۀ میان جامعه و فاای عمومی را بازتعریف می
ای برای بیان و تثبیت هویت جمعی است. دوس، استمرار مشارکت کاه نشاان ر عباور از  نیهت، بلکه عرصه

های متاوالی،  های عماومی در شاو عی به ال ویی تکرارشونده است. تکرار حااور در میادانواکنش مقط
دهند که کانش جمعای  های مشترک، نشان می ها و بازتولید نمادها و آیین های مردمی در رسانه تداوس روایت

سای (. ایان اساتمرار، تفااوت اسا۱۴0۲توان خودبازتولیدی پیدا کرده است چمحهنی و اخاقای امیاری، 
 کند. جنبشی، کنش اجتماعی ظرفیت خودبازتولیدی پیدا می جنبشی با تجمعات مقطعی است: در هم هم

 مثابه پیامد فرایند تراکمی و سازوکار تبدیل جنبشی به . تحلیل نظری: هم3-5-4

ای خودان یخته، بلکاه پیاماد فراینادی تراکمای  جنبشی نه پدیده دهد که هم تحلیل سطح فرایندی نشان می
ای است: از گههت رخدادی آغاز شده، از مهیر باازخوانی ادراکای و پاردازش عااطفی عباور  ندمرحلهچ

کرده، از طریق تثبیت نمادین هماهنگ شده و در قالو کنش میدانی تجهد یافته است. این فرایناد توضایح 
شتراک در فرایناد جنبشی نیازمند سازمان رسمی یا رهبری متمرکز نیهت. انهجاس آن از ا دهد که چرا هم می

(. از منظر نظری، رخداد جناگ ۱۴0۲نواد،  شود چذوالفقاری و احمدی نمادین حاصل می-عاطفی-ادراکی
ای از سازوکار تبدیل تهدید بیرونی باه پیوناد اجتمااعی درونای اسات. تهدیادی کاه  نمونه ۱۴0۴رماان 
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گیری معناا،  ای برای شکل به زمینهجنبشی  توانهت به ترس، پراکندگی یا انفعال منجر شود، در مهیر هم می
ای بااز و مناابع  تاقی تهدید نظامی و هویتی، فاای رساانه -میدان و همبهت ی بدل شد. این بهتر خاص

جنبشی را فراهم کرد؛ با این حال تحقق آن مهتلزس عبور از هر پن  ساطح  شرایط تحقق هم -نمادین موجود
گیری پیوندی تازه میان جامعه، فاای عمومی و امار سیاسای  جنبشی در شکل تحلیلی بود. پیامد نهایی هم

ی جمعای «ماا»نهفته است. در این پیوند، تهدید بیرونی به بهتری برای بازتولید انهجاس اجتماعی و تثبیت 
و « خاود»گاردد کاه در آن هویات جمعای و مرزهاای  شود و خیابان به فاایی سیاسی بادل می تبدیل می

جنبشی، با تأکیاد بار پیوناد ساطوح  دهد که مفهوس هم . این تحلیل نشان میشوند بازتعریف می« دی ری»
ای برای مطالعه کانش جمعای در  مختلف کنش اجتماعی و منطق تراکمی گرار از رخداد به پیامد، افق تازه

 گشاید. جوامع معاصر می

 گیری  . نتیجه5

هاای اجتمااعی  بازخوانی کنش، به «جنبشی هم«  بندی نظری مفهوس پدیده پووهش حاضر با هدف صورت
ویاوه   هاای موجاود، باه دهاد کاه چارچوب ها نشان می رخدادی پرداخت. یافته  ایران در پیوند با یک بحران

هایی کاه در پاساد باه تهدیاد بیرونای و ناه در تقابال باا  نظریۀ ناجنبش آصف بیات، برای تبیین کنش ری
بندی مفهاومی  د. ایان کاساتی، ضارورت صاورتگیرند، کفایت تحلیلی ندارن ساختار حاکمیتی شکل می

ها در پن  سطح صورت گرفت. در ساطح رخاداد،  سازد. در این پووهش، تحلیل داده مهتقلی را آشکار می
عناوان محارک آغاازین شناساایی شاد؛ بحرانای کاه بار خااف   ( به۱۴0۴بحران بیرونی چجنگ رماان 

وجاودی -های اجتماعی ایاران، مااهیتی امنیتای محور رای  در تحلیل محور یا سیاست های معیشت بحران
عدالتی نهبت به حاکمیات، بلکاه بار  داشت. در سطح ادراک، کنش ران اجتماعی نه بر اساس احهاس بی

دهی خودان یخته روی آوردند. در سطح میدان، خیاباان  مبنای ادراک مشترک از تهدید خارجی، به سازمان
هت ی حمایتی تبدیل شد؛ تحولی که مهتلزس باازتعریف مفهاوس ب از فاای رویارویی با قدرت به فاای هم

های جمعی بدون رهباری متمرکاز و از  در چارچوب بیات است. در سطح فرایند، کنش« سیاست خیابان»
ای،  هاای شابکه بودن، بر خاف تفهیرهای رای  از جنبش های افقی شکل گرفت، اما این افقی طریق شبکه

نشد. در سطح پیاماد، ایان کنشا ری باه تحکایم پایادار انهاجاس اجتمااعی گری سیاسی منتهی  به مطالبه
های پووهش نشاان داد  یافتهانجامید، بدون آنکه لزوماً بیان ر یکپارچ ی هویتی یا عقیدتی کنش ران باشد. 

ال ویی متمایز از کنش ری جمعی است که در آن جامعه نه در تقابل با سااختار، بلکاه « خیابان حامی»که 
مثاباۀ  شاود، باه  نامیاده می« جنبشای هم»یابد. آنچه در این پووهش،  سد به تهدید بیرونی سازمان میدر پا

آوری منفعاناه،  شده از جنبش اجتماعی و نه صرفاً تاب بندی نظری مهتقل، نه شکلی تاعیف یک صورت
ر گاردآوری های شارایط جن ای د ای خود است. با وجاود دشاواری بلکه ال ویی با منطق درونی و مرحله
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های معتبر، امکان گردآوری منابع غنای را در تکمیال مشااهدات  های خبری رسانه های طولی، گزارش داده
شده، ابعاد معنایی کنش ری فاایی را در بهاتر بحاران رخادادی  میدانی فراهم ساخت. تحلیل کیفی انجاس

پااریری مفهااوس  ی، تعمیممورد ای میااان تواننااد بااا رویکاارد مقایهااه هااای آتاای می آشااکار کاارد. پووهش
هاای  های طبیعی گهترده یاا درگیری نظیر بحران -را در بهترهای مشابه ادراک تهدید بیرونی « جنبشی هم»

آوری  تااب»بیازمایناد و مرزهاای مفهاومی آن را در برابار مفااهیمی چاون  -امنیتی در کشورهای همهاایه
بهات ی  نشاان داد کاه هم ۱۴0۴رماان با دقت بیشتری ترسیم کنند. جنگ « همبهت ی ملی»و « جمعی

دهی نظام اجتمااعی عمال  مثابۀ عاملی معنابخش در شاکل تواند به  اجتماعی در بهتر بحران رخدادی می
 سازد. محور برجهته می ای که جای اه سرمایۀ اجتماعی را در حکمرانی بحران کند؛ یافته
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 ع        اب           ن   م

های اعتراضات سیاسی در ایران طی یک دهه اخیر از منظار اقت ااد  تحلیل اقت ادی ریشه(. ۱۴0۴استوار، س؛ عینی، س. چ
 .۲3۸-۲۱۷(، ص. 1چ8، الملل مطالعات اقت اد سیاسی بین سیاسی.

پاووهش شناسی تاریخی؛ الزامات و کارکردهاای آن.  گیری جامعه های شکل بررسی زمینه(. ۱۴00اسمی جوشقانی، ز. چ
 .3۴-۱۷ (، ص.۶چ2 در آموزش تارید،

 نا. . ف. صادقی چمترجم(. بیدهند زندگی همچون سیاست: چ ونه مردس عادی خاورمیانه را ترییر می (.۱3۹0بیات، آ. چ
 . ا. نبوی چمترجم(. تهران: نشر شیرازه.های خیابانی: جنبش تهیدستان در ایران سیاست (.۱3۹۹بیات، آ. چ
 چمترجم(. تهران: بی دل. . ش. کریمیانقاب را زیهتن (.۱۴03بیات، آ. چ
 ک. صفری چمترجم(. تهران: نشر شیرازه.طبقه، سیاست و نظریه اجتماعی.  (.۱۴03بیات، آ. چ
 . ا. نبوی چمترجم(. تهران: نشر شیرازه.های خیابانی؛ جنبش تهیدستان در ایران سیاست (،1379بیات، آ. چ

عاملیت در تحلیل آصف بیات از اعتراضات فرودساتان  عن ر(. ۱۴0۴تکی، آ. چ پور کاکرودی، س؛ محمدی قلعه پنجعلی
 .۴۹۵-۴۶۱ص.  ،(۵۷چ16، پووهی فرهن ی جامعه در خاورمیانه.

 پووهی فرهن ای، جامعاهناجنبش زنان و ترییر در مناسبات اجتماعی در ایاران. (. ۱3۹۹حهنی، ر.؛ اخوان کاظمی، س. چ
 .۸۸-۶۱(، ص. 37چ11

 نظرسنجی مرکز تحقیقات صداوسیما درباره شارکت ماردس در تجمعاات شابانه. (.۱۴0۵تیر  ۲خبرگزاری صدا و سیما چ
 https://www.irib-news.ir/00OTiY  قابل دسترس در:

شناسای  محیط استراتوی چهار دهه تقابل آمریکا با جمهوری اساامی ایاران.(. ۱۴0۲نواد، ح. چ ذوالفقاری، س.؛ احمدی
 .3۴-۹(، ص. 4چ7 راهبردی جمهوری اسامی ایران،

اجتماعی اخیر در ایران از منظر نظریاه سیاسات خیاباان.  -تحلیل اعتراضات صنفی (. ۱۴0۱سردارنیا، خ.؛ البرزی، ه. چ
   .۱۵0-۱0۷، ص. (۴0چ۱۱، های راهبردی سیاست پووهش

 .(۱۴0۱تاا  ۱3۹۶گری صانفی فرهن یاان چ شناسای مطالباه آسیو(. ۱۴03نواد، غ.ر. چ سردارنیا، خ.؛ البرزی، ه.؛ فاتحی
 .۱۵۸-۱۲۵ص (، 3چ19، پووهشنامه علوس سیاسی

هااای اجتماااعی و دگرگااونی  هااا / ناجنبش سیاساات زیهاات جنبش خرده(. ۱۴03زاده مرزبااالی، س.؛ آسااه، ف. چ عباااس
 .33۷-33۶(، ص 24چ13 شناسی معاصر، های جامعه پووهشدموکراتیک. 

سیاسی  های رهیافت ان و آمریکا؛ هویت یا قدرت.(. مناقشه حقوق بشری ایر۱3۹۸کریمی، س.؛ سیمبر، ر.؛ جانهیز، ا. چ
 .۱۱0-۸۱(، ص ۵۸چ۱0 المللی، و بین

کیاد بار (. ۱۴0۲محهنی، س.س.؛ اخاقی امیری، ح.ع. چ تقابل ایران و آمریکا از ابتدای انقااب اساامی تااکنون باا تأ
   .۲۲۸-۲03(، ص 48چ17، مطالعات فقه اسامی و مبانی حقوقرویکرد حقوقی و سیاسی. 

مطالعاات (. تأثیر برجاس بر روابط ایران و آمریکا از منظر خاود و دی اری. ۱۴0۱نوری، س.ع.؛ خلیلی، ر.؛ قربانی، س. چم
 .۲0-۱(، ص ۱چ۱ فرهنگ دیپلماسی،
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