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Abstract 

In the tradition of the Abrahamic religions, particularly in Islamic 

theology, peace is not merely a political or contractual concept. Rather, it 

is fundamentally connected to justice, human dignity, fulfillment of 

covenants, rejection of aggression, protection of the oppressed, mutual 

security, and the right of nations to self-determination. Accordingly, not 

every situation described as “peace” can necessarily be regarded as 

religiously, ethically, and justly legitimate. At times, peace serves as a 

means of ending violence, eliminating oppression, and restoring human 

security; at other times, the same term may become a cover for imposing 

the will of dominant powers, consolidating occupation, restricting nations’ 

defensive capabilities, normalizing discrimination, and silencing the 

resistance of the oppressed. Using a descriptive-analytical method and 

drawing on Qur’anic, hadith, theological, jurisprudential, historical, legal, 
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and political sources, this article examines the relationship between just 

peace and legitimate resistance in light of Iran’s confrontation with U.S. 

and Israeli policies. The central question is whether the religious call for 

peace entails abandoning resistance to aggression, sanctions, occupation, 

and the excessive demands of major powers, or whether, within religious 

reasoning, legitimate resistance can be defended as a means of preventing 

imposed peace and achieving lasting peace. The findings indicate that the 

Holy Qur’an, the Prophetic tradition, the Nahj al-Balagha, Islamic theology 

and jurisprudence, just war theory, and contemporary international law all 

distinguish between genuine peace and imposed submission. Within this 

framework, resistance to domination, the unilateral U.S. withdrawal from 

the JCPOA, harmful sanctions, military threats, military attacks in recent 

years, occupation, and one-sided security arrangements may be regarded 

as legitimate from religious, ethical, and legal perspectives, provided that 

such resistance is accompanied by justice, the abandonment of excessive 

demands and coercion, avoidance of retaliation, fulfillment of commitments, 

media integrity, and readiness for genuine peace. 

The article concludes that Iran’s legitimacy in this conflict can be 

understood fundamentally in terms of defending independence, mutual 

security, rejecting domination, and pursuing a just peace. This conclusion, 

however, is subject to the qualification that legitimate resistance is distinct 

from indiscriminate violence, hate speech, glorification of war, or 

disregard for human suffering. 

Keywords 

Just Peace; Imposed Peace; Legitimate Resistance; Legitimate Self-

Defense; Ethics of War; Political Jurisprudence; International Law; Iran; 

United States; Israel. 
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السلام العادل في مواجهة السلام المفروض؛ إعادة قراءة دينيةّ لمشروعيةّ 

 المقاومة في مواجهة الهيمنة الأمريكيةّ والإسرائيليّة

 يیدؤمجید م

 جامعة لرستان، خرم آباد، لرستان، إيرانأستاذ مساعد في قسم الإلهيّات والمعارف، 
moayedi.m@lu.ac.ir 

 الملخص

إنّ السلام في تراث الأديان الإلهيةّ، ولا سيّما في مباحث علم الكلام الإسلاميّ، ليس مفهوماً 
ا بالعدالة، وكرامة الإنسان، والوفاء بالعهد، ونفي  ا محضًا، بل يرتبط ارتباطًا جوهريًّّ ا وتعاقديًّّ ًّّ سياسي
العدوان، ونصرة المظلوم، والأمن المتبادل، وحقّ الشعوب في تقرير مصيرها. ومن ثمّ، لا يمكن 

ا وعادلاً بالضرورة.  ًّّ ا وأخلاقي ًّّ م تحت عنوان السلام سلاماً ديني قد يكون اعتبار كلّ وضع يقُدَّّ
اللفظ قد يتحولّ السلام سبيلاً لإنهاء العنف، ورفع الظلم، واستعادة الأمن الإنساني؛ غير أنّ هذا 

أحياناً إلى غطاء لفرض إرادة القوى المهيمنة، وتكريس الاحتلال، والحدّ من القدرات الدفاعيةّ 
التحليليّ  - تبحث هذه المقالة، بالمنهج الوصفيّ  .للشعوب، وتطبيع التمييز، وإسكات مقاومة المظلومين

وبالاستناد إلى المصادر القرآنيةّ، والروائيةّ، والكلاميةّ، والفقهيةّ، والتاريخيةّ، والقانونيةّ، والسياسيةّ، 
يكيةّ  يران للسياسات الأمر العلاقة بين السلام العادل والمقاومة المشروعة في ضوء مواجهة إ

كانت دعوة الأديان إلى السلام تعني ترك يتمثلّ السؤال الرئيس للمقالة في ما إذا والإسرائيليةّ. 
                                                           

 (. السلام العادل في مواجهة السلام المفروض؛ إعادة قراءة دينيةّ 0202) مؤیدي، مجید.هذه المقالة: إلی د ناالاست
 .179-174 صص(، 1)7، الفقه والسياسة لمشروعيةّ المقاومة في مواجهة الهيمنة الأمريكيةّ والإسرائيليةّ.

https://Doi.org/10.22081/ijp.2026.75331.1135 

  :يرانالعالي لمعهد الالناشر: ؛ يةبحثنوع المقال  لعلوم والثقافة الإسلامية، قم، إ
  :10/10/0102تاریخ الإستلام   :02/01/0102تاریخ التعدیل   :00/10/0100تاریخ القبول  :00/10/0100تاریخ الإصدار 
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أم يمكن، ، والاحتلال والتوسّع في المطالب من جانب القوى ال كبرى عقوباتمقاومة العدوان وال
في المنطق الدينيّ، الدفاع عن المقاومة المشروعة بوصفها سبيلاً للحيلولة دون السلام المفروض 

 وتحقيق السلام المستدام؟

يةّ، ونهج البلاغة، وعلم الكلام والفقه  تظُهر نتائج المقالة أنّ القرآن ال كريم، والسيرة النبو
يةّ الحرب العادلة، والقانون الدوليّ المعاصر، تميزّ جميعها بين السلام الحقيقيّ  الإسلاميّ، ونظر

وفي هذا الإطار، يمكن اعتبار مقاومة الهيمنة، وانسحاب الولايات المتحّدة والاستسلام المفروض. 
يةّ ، جانب واحد من الاتفّاق النووي  من والعقوبات الضارةّ، والتهديد العسكري، والهجمات العسكر

ً من المنظور  التي وقعت خلال السنوات الأخيرة، والاحتلال، والأمن أحادي الجانب، مشروعة
يطة أن تقترن بالعدل، والتخليّ عن التوسّع في المطالب وال تسلطّ، الديني والأخلاقي والقانوني، شر

وتخلص المقالة  .وتجنبّ الانتقام، والوفاء بالعهد، والصدق الإعلاميّ، والاستعداد للسلام الحقيقيّ 
يران في هذا النزاع يمكن تفسيرها، في الأساس، بالدفاع عن الاستقلال،  إلى أنّ مشروعيةّ موقف إ

يد على أنّ المقاومة المشروعة وتحقيق الأمن المتبادل، ونفي الهيمنة، والمطالبة بسلام عادل؛ مع التأك
 .تختلف عن العنف المنفلت، ونشر ال كراهية، وتقديس الحرب، أو عدم الاكتراث بمعاناة الناس

 الکلمات المفتاحیة
السلام العادل، السلام المفروض، المقاومة المشروعة، الدفاع المشروع، أخلاقياّت الحرب، الفقه 

يران، ال  .ولايات المتحّدة، إسرائيلالسياسيّ، القانون الدوليّ، إ
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صلح عادلانه در برابر صلح تحمیلی؛ بازخوانی دینی مشروعیت مقاومت 
 گری آمریکا و اسرائیلدر مواجهه با سلطه

 یدیؤمجید م
 . ايران، لرستان، خرم آباد، استاديار گروه الهيات و معارف دانشگاه لرستان

moayedi. m@lu.ac.ir 

 چکیده

بلااه باا ، سیاسی و قراردادی نیست تنهامیهومی ، در مباحه رلام اسلامی ، بویژهسنت ادیان الهیصلح در 
هاا در تعیاین امنیت متقابو و حق ملت، حمایت از مظلوم، نیی تجاوز، وفای به عهد، ررامت انسان، عدالت

الزامااً ، شاودح معرفای میتوان هر وضعیتی را ره با عنوان صالنمی، رواز این. سرنوشت پیوندی بنیادین دارد
رف  ظلام و بازگشات امنیات ، راهی برای پایان خشونت، گاه صلح. اخلاقی و عادلانه دانست، صلحی دینی

، تثبیاات اشاا ا ، های مساالطبااه پوششاای باارای تحمیااو اراده قاادرت، انسااانی اساات؛ امااا گاااه همااین واژه
. شاودمقاومات مظلوماان تبادیو می رردنسازی تبعیض و خاموشعادی، هامحدودسازی توان دفاعی ملت

حقاوقی و ، تااریصی، فقهی، رلامی، روایی، تحلیلی و با تایه بر مناب  قرآنی - مقاله حاضر با روش توصییی
های آمریاا و اسرائیو نسبت میان صلح عادلانه و مقاومت مشروع را در پرتو مواجهه ایران با سیاست، سیاسی

به معنای ترک مقاومات در برابار ، این است ره آیا دعوت ادیان به صلحپرسش اصلی مقاله . رندبررسی می
تاوان از مقاومات مشاروع یا در منطق دینی می، های بزر  استخواهی قدرتاش ا  و زیاده، تحریم، تجاوز

                                                           
  :(. صلح عادلانه در برابر صلح تحمیلی؛ بازخوانی دینی مشروعیت مقاومت 1415مجید. )، یدیؤماستناد به این مقالهه

 .216-174(، صص 1)7، و سیاست فقه. گری آمریکا و اسرائیلدر مواجهه با سلطه
https://Doi.org/10.22081/ijp.2026.75331.1135 

  :یرانقم، ا ی،علوم و فرهنگ اسلامپژوهشگاه ناشر:  پژوهشی؛نوع مقاله 
  12/73/1474: افتیدر  خیتار  73/78/1474اصلاح:  خیتار  72/11/1474: رشیپذ خیتار  73/71/1473 :نیآنلا تاریخ انتشار 
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دهاد عنوان راهی برای جلوگیری از صلح تحمیلی و دستیابی به صلح پایدار دفاع ررد؟ یافته مقاله نشان میبه
الملاو نظریاه جناگ عادلاناه و حقاون بین، رالام و فقاه اسالامی، البلاغهنهج، سیره نبوی، ه قرآن رریمر

مقاومات در برابار ، در این چاارچو . گذارندهمگی میان صلح واقعی و تسلیم تحمیلی تیاوت می، معاصر
، های اخیارظاامی ساا حمله ن، تهدید نظامی، زاهای آسیبتحریم، جانبه آمریاا از برجامخروج ی ، سلطه

، جوییپرهیاز از انتقاام، ترک زیاده خواهی و زورگاویی، در صورتی ره با عدالت، طرفهاش ا  و امنیت ی 
اخلاقای و ، تواند از منظر دینایمی، ای و آمادگی برای صلح واقعی همراه باشدصداقت رسانه، وفای به عهد

، در اصو دفاع از استقلا ، قانیت ایران در این منازعهنتیجه مقاله آن است ره ح. حقوقی مشروع دانسته شود
خشاونت  نیی سلطه و مطالبه صلح عادلانه قابو تبیین است؛ با این قید ره مقاومت مشروع باا، امنیت متقابو

 .اعتنایی به رنج مردم متیاوت استتقدیو جنگ یا بی، پرارنینیرت، قاعدهبی

 هاکلیدواژه
، الملاوحقون بین، فقه سیاسی، اخلان جنگ، دفاع مشروع، قاومت مشروعم، صلح تحمیلی، صلح عادلانه

 . اسرائیو، آمریاا، ایران
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 مقدمه

کمتتر . بار ارزشی مهبت و تقریبا  بدیهی دارد، صلح از مفاهیمی است که در زبان عمومی

، هتاکنتد و حتتی بستیاری از جنگفرد یا دولتی آشکارا خود را مخالف صلح معرفی می

دفتاع از ، ها و فشارهای سیاسی نیز با ادبیاتی ماننتد حفتظ صتلحتحریم، مداخلات ندامی

، بتا ایتن حتال. شتوندالملتل توجیته میجلوگیری از تهدید یا حمایت از ندتم بین، امنیت

گتاهی صتلح بته . تجربه تاریخی نشان داده است که صلح همیشه به معنای عدالت نیستت

رعایتت ، تتأمین امنیتت واقعتی متردم، شتدهوق پایمالبازگشتت حقت، معنای پایان تجاوز

 تتتوان چنتتین صتتلحی را می. شتتدن امکتتان زیستتت عادلانتته استتتکرامتتت انستتانی و فراهم

هتای تحتت فشتار بته برای واداشتتن ملت، اما گاهی همان واژه صلح. صلح عادلانه نامید

رابر و تحمیتل تهبیت ندم نتاب، گرفتن حق دفاعنادیده، بخشی به اشغالمشروعیت، سکوت

هرچنتد ممکتن استت در ظتاهر بتا ، چنتین وضتعی. رودمی کاربههای مسلط اراده قدرت

، در حقیقتت صتلح تحمیلتی استت؛ صتلحی کته در آن، کاهش تنش ندامی همراه باشد

تحقیتر و ستلطه ، تهدید، های ظلماما ریشه، موقت خاموش شودطور بهآتش سلاح شاید 

 . ماندهمچنان باقی می

برای فهم دینی و اخلاقی جنگ و مقاومتت ، یان صلح عادلانه و صلح تحمیلیتمایز م

هرگونته ، اگر صلح فقط به معنای نبود درگیری ندامی تعریف شتود. اهمیت بنیادی دارد

شود؛ امتا اگتر صتلح را راحتی ضد صلح جلوه داده میبه، مقاومت در برابر قدرت مسلط

شتود کته روشن می گاه، آنامنیت متقابل بفهمیماستقلال و ، کرامت، در نسبت با عدالت

ادیان . بلکه شرط دستیابی به صلح واقعی است، نه نقطه مقابل صلح، گاه مقاومت مشروع

قترآن . کننتداما آن را از عدالت جتدا نمی، دانندصلح را ارزشمند می، اسلام ، بویژهالهی

رهیز از تعدی و پذیرش صلح پ، نیکی با غیرمتجاوزان، وفای به عهد، کریم هم به اصلاح

فتنته و تجتاوز را بته رستمیت ، اختراج، دهتد و هتم دفتاع در برابتر ظلتمواقعی فرمان می

ینَ یقُاَت لوُنکَمُْ وَلَا تعَتْدَُوا» . آیهشناسدمی سو دفاع در برابتر از یک« وَقاَت لوُا ف ي سَب یل  الله  الَّذ 

مشتخص  جا حد دفاع را با نهی از تعتدیهمانداند و از سوی دیگر، آوران را مجاز میجنگ

 .(31-29 ، صتص2، ج1374؛ مکتارم شتیرازی و همکتاران، 87، ص 2ق، ج1417؛ طباطبایی، 191)بقره، کند می
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ینَ یقُتَاتلَوُنَ ب تأَنَّهُمْ ظُل مُتوا»همچنین آیه  نَ ل لَّذ   دهتد کته اجتازه دفتاع را بته کستانی می« أُی 

 طلبانته استت بنتابراین، منطتق قترآن نته جنگ ؛(39)حج، اند مورد ستم و جنگ قرار گرفته

 طلبانه؛ بلکه بر دفتاع عادلانته در برابتر ظلتم و تمکتین نستبت بته صتلح واقعتی و نه تسلیم

 تأکید دارد.

ندتری و تتاریخی نیستت. ایتران در ، فقتط اهمیت این بحث در شرایط معاصتر ایتران

ای از فشارهای سیاسی، امنیتی و اقتصادی از ستوی ایتالات متحتده و مجموعههای اخیر با دهه

اسرائیل و اروپا روبرو بوده است. در این میتان، ختروج ایتالات متحتده از برنامته جتامع اقتدام 

هتای ندتامی در درگیری های مرتبط و تشدید مناقشتات ومشتر  )برجام(، بازاعمال تحریم

ای ادی ایتران را از ستطح یتک نگترش سیاستی بته تجربتهاعتمتهای اخیر، مستئله بیسال

 .(February, 2026, p. 28 & Reuters, 2018)تر از فشار و تهدید امنیتی منتقل کرده است عینی

ملتل  شکل گرفت و شورای امنیتت ستازمان 5+1میان ایران و گروه  2115برجام در سال 

 .(United Nations Security Council, 2015, Resolution 2231) تأییتد کترد 2231متحد آن را در قطعنامته 

هتای مترتبط، و آغاز روند بازاعمال تحریم 2118خروج ایالات متحده از برجام در سال 

ای از کتاهش اعتمتاد بته استتمرار تعهتدات سیاستی طترف توانتد نشتانهاز نگاه ایتران می

. گزارش خدمات پژوهشی پارلمتان اروپتا (White House, 2018, May 8)آمریکایی تلقی شود 

منعقد و اجترای آن از  E3/EU+3میان ایران و  2115دهد که برجام در ژوئیه نیز نشان می

بته ختروج آمریکتا از آن  2118آغاز شد و تصمیم دولتت ترامتپ در ستال  2116ژانویه 

 .(European Parliament Research Service, 2018, p. 1)انجامید 

توان یکتی از عوامتل در تحلیل سیاسی مقاله، خروج آمریکا از برجام را می رو،ازاین

هتای آینتده دانستت. های معتبرتر در توافقگیری مطالبه ایران برای تضمینمؤثر در شکل

این برداشت البته یک تحلیل سیاسی است و نباید با حکم حقوقی درباره ماهیت یا نقت  

هتای مربتوط بته حمتلات ین چتارچوب، گزارشیک معاهده یکسان گرفته شود. در هم

دهند کته عملیتات استرائیل علیته ایتران بتا همتاهنگی نیز نشان می 2126فوریه  28ندامی 

« زمینته امنیتتی معاصتر»عنوان آمریکا انجام شده است؛ بنابراین، ارجاع به این تحولات به

 براستاسجداگانته و قابل دفاع است، اما ارزیابی مشروعیت حقوقی هر اقدام ندامی بایتد 
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 .(Reuters, 2026, February 28)الملل انجام شود منشور ملل متحد و سایر قواعد حقوق بین

تواننتد در نتیجه، تجربه برجام، استمرار فشارهای اقتصادی و تحولات امنیتی اخیتر می

اعتمتادی ایتران بته ایتالات متحتده تحلیتل عنوان بخشی از زمینه تتاریخی و سیاستی بیبه

های بدعهتتدی»حتتال، بتترای داوری علمتتی بهتتتر استتت از تعتتابیر کلتتی ماننتتد وند؛ بااینشتت

 بدون ارجاع مستقل پرهیز شود.« تجاوزات»یا « تاریخی

یک تعبیر تبلیغاتی نیست، بلکته نتوعی الگتوی مناستبات  تنها« استکبار»در این مقاله، 

اقتصتاد، سیاستت دانتد امنیتت، قدرت است که در آن کنشگر مسلط، ختود را مجتاز می

خارجی، توان دفاعی و حتی روایت تاریخی ملت دیگر را تابع اراده خود کند. ایتن معنتا 

با کتاربرد قرآنتی استتکبار نیتز پیونتد دارد؛ زیترا قترآن کتریم، استتکبار را در نستبت بتا 

کنتد خودبرتربینی، تحقیر دیگران، سرپیچی از حق و تحمیل اراده بر مدلومان تصویر می

گری آمریکا و اسرائیل ستخن بنابراین، وقتی در این مقاله از سلطه ؛(76ت75اعراف،  ؛4)قصص، 

هایی شود، مقصود نفی مردم آمریکا یا پیروان یهودیت نیست، بلکه نقد سیاستتگفته می

سازد. این تمتایز، است که امنیت یک طرف را مطلق و امنیت طرف دیگر را مشروط می

 ضروری است.برای حفظ دقت علمی و پرهیز از تعمیم نادرست 

ای، پرسش اصلی این نیست که صلح خوب استت یتا بتد؛ زیترا صتلح در چنین زمینه

تردید مطلتوب استت. پرستش اصتلی آن استت کته چته چیتزی صتلح نامیتده عادلانه بی

 شتود و چته نستتبتی بتا عتتدالت، استتقلال و امنیتتت متقابتل دارد. اگتتر قتدرتی از ملتتتی می

 ، امتتا ختتود حتتق تهدیتتد، تحتتریم، حملتته بخواهتتد تتتوان دفتتاعی ختتود را محتتدود کنتتد

دستانه، عملیات مخفی، تترور یتا حمایتت از متحتد متجتاوز را محفتوظ بدانتد، ایتن پیش

 آستانی صتلح عادلانته نامیتد. صتلحی کته امنیتت یتک طترف را تتوان بهوضعیت را نمی

ستازد، بتا معیارهتای عتدالت در ندریته جنتگ مطلق و امنیت طرف دیگر را مشتروط می

الملل درباره منع توسل به زور و دفاع مشروع ستازگار نیستت و اصول حقوق بین عادلانه

(Walzer, 2015, pp. 51-63 & Orend, 2013, pp. 7-30 & Gray, 2018, pp. 32-74) ،منشتور ملتل متحتد .

 کنتد هتا را منتع میتهدید یا توسل به زور علیه تمامیت ارضی یتا استتقلال سیاستی دولت

 شتتده در ندتتام امنیتتت جمعتتی ملتتل بینیهتتای پیشرا جتتز در چارچوب و استتتفاده از زور
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دانتد. همچنتین، حتق دفتاع مشتروع را تنهتا در متحد یا در مقام دفاع مشروع، مجتاز نمی

شناستد صورت وقوع حمله مسلحانه و تا زمان اقدام مقتضی شورای امنیت به رسمیت می

(United Nations Charter, 1945, Art. 2(4), Art. 51)المللتی در چتارچوب رو، امنیتت بین. ازایتن

جانبته از هتا و محتدودیت استتفاده یکحقوقی موجود، بر مبنای برابری حاکمیت دولت

. ایتن (Gray, 2018, pp. 32-74)زور استوار است، نه برتری امنیتی یک دولت بر دولت دیگتر 

ی، نبایتد بته امنیتت کم در ستطح هنجتارالمللی، دستتدهد که امنیت بینقاعده نشان می

 های بزرگ فروکاسته شود.طرفه قدرتیک

تحلیلی است. در این روش، نخست مفتاهیم صتلح  - روش پژوهش حاضر، توصیفی

البلاغته، ندریته عادلانه، صلح تحمیلی و مقاومت مشروع از مندر قرآن، فقته، ستیره، نهج

در نسبت بتا شترایط شود؛ سپس این چارچوب الملل تبیین میجنگ عادلانه و حقوق بین

گتردد. منتابع استلامی مقالته شتامل قترآن کتریم، ایران، آمریکا و اسرائیل بتازخوانی می

های اندیشمندان معاصتر البلاغه، تفاسیر معتبر، منابع تاریخی سیره، آثار فقهی و نوشتهنهج

الملتل بشردوستتانه، رویته است. منابع حقوقی شامل منشور ملل متحد، قواعتد حقتوق بین

دانان داخلی و خارجی است. همچنین از منتابع المللی دادگستری و آثار حقوقیوان بیند

فارسی معاصر درباره جهاد، تحریم، حقوق بشردوستانه و سیاست استلامی استتفاده شتده 

؛ 1379)مطهتری، متکی به منابع خارجی یا ادبیات عمتومی سیاستی نباشتد  فقطاست تا مقاله 

 .(1399گو و شکوهی، ؛ حق1397؛ ممتاز و شایگان، 1387؛ ممتاز، 1398موسوی خراسانی و ایروانی، 

 پیشینه پژوهش، خلأ تحقیق و نوآوری مقاله

نسبت میان صلح، عدالت، جهاد، مقاومتت و دفتاع مشتروع در ادبیتات استلامی، حقتوق 

ها هر یتک از ، بیشتر پژوهشای گسترده دارد؛ با این حالالملل و فلسفه سیاسی سابقهبین

اند و کمتر میان مبانی دینی مقاومتت، اختلاق جنتگ، ای خاص به موضوع پرداختهزاویه

های آمریکتا و استرائیل الملل و وضعیت معاصر ایران در برابتر سیاستتقواعد حقوق بین

 .اندپیوندی منسجم برقرار کرده

ید مطهتتری، جهتتاد را از شتته جهتتاد کتتتاب در حتتوزه اندیشتته استتلامی، آثتتاری ماننتتد
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طلبی و کشورگشایی جدا کرده و آن را در نسبت بتا دفتاع از حتق، رفتع ظلتم و خشونت

اند. از دیدگاه شهید مطهری، جهاد استلامی نته ابتزاری بترای مقابله با تجاوز توضیح داده

طلبی و تحمیل عقیده، بلکه در چارچوب دفتاع از حقیقتت، مقابلته بتا ستتم و رفتع توسعه

همچنتین در مباحتث فقته  .(45–39، صتص 1379)مطهتری، یابتد تحقتق عتدالت معنتا می موانع

سیاسی و قواعد فقهی، قاعده نفی سبیل از مبانی مهم تحلیل استقلال سیاسی و نفی ستلطه 

ُ »آید. این قاعتده، بتا استتناد بته آیته بیگانگان بر جامعه اسلامی به شمار می لتَنْ یجَْعَتلَ الله

ینَ  ، در فقته سیاستی شتیعه دارای دو جنبته ستلبی و (141)نستاء، « عَلیَ المُْؤْم ن ینَ سَب یلا  ل لکْاَف ر 

ایجابی دانسته شده است: از یک سو نفی سلطه بیگانگان بر مقدرات سیاستی مستلمانان و 

؛ عمیتد زنجتانی، 124، ص 1399)شتجاعیان، از سوی دیگر تأکید بر حفظ استقلال جامعه استلامی 

بر مبانی فقهی و کلامی جهاد و استتقلال  هعمدطور بهبا این حال، این آثار  .(191، ص 1379

را با مستئله معاصتر صتلح تحمیلتی، تحتریم، نقت  عهتد و  آنهامتمرکزند و کمتر نسبت 

 .اندطرفه بررسی کردهامنیت یک

انتد کته آیتات در مطالعات قرآنی و تطبیقی، موسوی خراسانی و ایروانتی نشتان داده

الملل، هر دو کاربرد زور را امری جهاد در قرآن و قاعده منع توسل به زور در حقوق بین

. (218–183، صتص 1398)موسوی خراسانی و ایروانی، ضابطه دانند، نه مطلق و بیمقید و محدود می

رکز آن پژوهش بر تطبیق آیات جهاد با اصل منع توسل بته زور استت و با وجود این، تم

در نسبت با وضعیت ایران، آمریکتا و استرائیل در « صلح تحمیلی»و « صلح عادلانه»تمایز 

 .آن محوریت ندارد

الملتل، مبتاحهی ماننتد منتع تهدیتد و توستل بته زور، حتق دفتاع در حوزه حقتوق بین

هتا اهمیتت اساستی دارد. ندتام انه و آثار انسانی تحریمالملل بشردوستمشروع، حقوق بین

سو هرگونه تهدیتد یتا توستل بته زور علیته تمامیتت ارضتی یتا المللی، از یکحقوقی بین

کنتتد و از ستتوی دیگتتر، در صتتورت وقتتوع حملتته هتتا را منتتع میاستتتقلال سیاستتی دولت

بر ایتن استاس،  شناسد.مسلحانه، حق یاتی دفاع مشروع فردی یا جمعی را به رسمیت می

الملل حقی مطلق و نامحدود نیست، بلکته بایتد در چتارچوب دفاع مشروع در حقوق بین

شرایط حقوقی، از جمله وقوع حمله مستلحانه، ضترورت و رعایتت حتدود دفتاع اعمتال 
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عنوان های اقتصادی، اگرچته بته. تحریم(United Nations Charter, 1945, Art. 2(4), Art. 51)شود 

رونتد، در صتورتی کته موجتب آستیب الملل به کتار میار سیاسی در روابط بینابزار فش

 گستتترده بتته غیرندامیتتان، محتتدودیت دسترستتی بتته نیازهتتای اساستتی و تضتتعیف حقتتوق 

ها شوند، از مندتر حقتوق بشتر و ملاحدتات بشردوستتانه قابتل نقتد هستتند بنیادین انسان

(Doxey, 1996, pp. 1–20). 

بشردوستانه نیز بتر تفکیتک، ضترورت، تناستب و حمایتت از الملل قواعد حقوق بین

المللتی صتلیب ؛ کمیتته بین1977؛ پروتکتل الحتاقی اول، 1949های ژنو، )کنوانسیونغیرندامیان تأکید دارند 

اند و کمتر بتا مبتانی قرآنتی و . محدودیت این منابع آن است که بیشتر حقوقی(2115سر ، 

 .اندفقهی مقاومت پیوند داده شده

معیارهتایی  McMahanو  Walzer ،Orendدر ندریه جنگ عادلانته نیتز آثتاری ماننتد 

چون علت عادلانه، نیت درست، ضرورت، تناسب و تفکیک میان ندامیان و غیرندامیتان 

انتد. در ایتن چتارچوب، را برای تمتایز جنتگ مشتروع از جنتگ نامشتروع مطترح کرده

 هتا محتدود نیستت، بلکته بته لتمشروعیت توستل بته جنتگ تنهتا بته هتدف اعلامتی دو

 ای از معیارهای اخلاقی و حقوقی در آغاز و جریان جنگ وابستته استترعایت مجموعه

(Walzer, 2015, pp. 21–44; Orend, 2013, pp. 7–30; McMahan, 2009, pp. 1–37) . اهمیت ایتن ندریته

وابستته برای پژوهش حاضر آن است کته مشتروعیت دفتاع را بته رعایتت قیتود اخلاقتی 

اند و بته بندی شتدهها عمدتا  در بستر فلسفه سیاستی غترب صتورتداند؛ اما این ندریهمی

 .پردازندهای فقهی و قرآنی مقاومت نمیتجربه معاصر ایران و ظرفیت

در مطالعات معاصر صلح، میان صلح به معنای فقدان جنگ و صلح پایتدار مبتنتی بتر 

اساس، صلحی که صرفا  به توقف خشونت محتدود شود. بر این عدالت تمایز گذاشته می

ها و مناسبات سلطه، ممکن است به تهبیتت ندتم ناعادلانته منجتر شود، بدون رفع نابرابری

با وجود نزدیکی ایتن بحتث بته موضتوع مقالته حاضتر،  .(Galtung, 1969, pp. 167–191) شود

مقاومتت ایتران تمرکز آن پژوهش بر مقایسه دو جریان فکری است و مسئله مشتروعیت 

طرفته را در چتارچوبی تلفیقتی ها و امنیت یکدر برابر صلح تحمیلی، نق  عهد، تحریم

 .کندالملل بررسی نمیاز قرآن، فقه، اخلاق جنگ و حقوق بین
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بر این اساس، خلأ پژوهشی موجود آن است کته بتا وجتود مطالعتات متعتدد دربتاره 

جنگ عادلانه و نسبت صلح و عتدالت، جهاد، دفاع مشروع، تحریم، حقوق بشردوستانه، 

محور گترد آورده و بتر کمتر پژوهشی این محورها را در یک چارچوب واحتد و مستئله

وضعیت ایران در مواجهه با آمریکا و اسرائیل تطبیق داده است. نوآوری مقاله حاضتر در 

« میلتیصلح تح»و « صلح عادلانه»همین نقطه قرار دارد: این پژوهش با تمایزگذاری میان 

دهد که صلح، تنها زمانی از مندر دینی، اخلاقی و حقوقی مطلوب استت کته بتا نشان می

زا، نفتی هتای آستیبنفی تجاوز، امنیت متقابل، کرامت انسانی، وفای به عهد، رفع تحریم

 .سلطه و احترام به حق تعیین سرنوشت همراه باشد

دانتد، کننتده صتلح نمیوجه تمایز اصلی مقاله آن است کته مقاومتت مشتروع را نفی

طرفته، آن زا، تهدید امنیتی و امنیت یکبلکه در شرایط سلطه، نق  عهد، تحریم آسیب

ستتازی صتتلح پایتتدار تحلیتتل را راهتتی بتترای جلتتوگیری از تهبیتتت صتتلح تحمیلتتی و زمینه

کند. از این مندر، حقانیت ایران بر پایه معیارهایی چون حق دفاع، مطالبه تضمین پتس می

زا، برخورداری از امنیت متقابل و نقد اشتغال های آسیبعهد، مخالفت با تحریم از نق 

شود. با این حال، مقاله تأکید دارد که مقاومتت مشتروع تنهتا در بندی میو سلطه صورت

صورتی قابل دفاع است که با علت عادلانه، نیتت درستت، ضترورت، تناستب، تفکیتک 

ای، آمتادگی بترای صتلح واقعتی و صتداقت رستانهندامیان از غیرندامیان، وفای به عهد، 

 .عدالت داخلی همراه باشد

 مبانی دینی و حقوقی صلح عادلانه و مقاومت مشروع

آمیز صترفا  صلح عادلانه، در این مقاله، وضعیتی است که در آن جنگ یا تتنش خشتونت

نحو معقتول و اخلاقتی های اصلی ظلم، تهدید و ناامنی نیز بهشود، بلکه زمینهمتوقف نمی

یابد. این نوع صلح بر چند پایه استوار است: نفی تجاوز، امنیت متقابتل، حفتظ کاهش می

ها، وفای به عهد، رفع تبعی  ساختاری، احترام به حق وق ملتکرامت انسان، رعایت حق

وگوی برابر. در مقابل، صلح تحمیلی وضتعیتی استت کته تعیین سرنوشت و امکان گفت

در آن طرف نیرومند، با ابزار تهدیتد ندتامی، تحتریم اقتصتادی، فشتار سیاستی، عملیتات 
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دارد کته در آن، امنیتت و تر را به پذیرش وضتعی وامتیای یا اشغال، طرف ضعیفرسانه

متدت بته توقتف کرامت او واقعا  تضمین نشده است. چنین صلحی ممکن است در کوتاه

جنگ و کاهش خشونت بینجامد، اما اگر بر مبنای عتدالت، حقتوق برابتر طترفین و رفتع 

تواند زمینه بازتولید بحران و استمرار منازعته ثباتی شکل نگیرد، میهای تجاوز و بیزمینه

 .(Walzer, 2015, pp. 120–128; Orend, 2013, pp. 167–176)حفظ کند را 

از مندر ادیان، صلحی که با تحقیر و سلب اختیار همراه باشد، بیشتر بته ندتم اجبتاری 

 شباهت دارد تا آرامش اخلاقی.

دهد کته ای از اصول هماهنگ ارائه میقرآن کریم در مسئله جنگ و صلح، مجموعه

 آید.ای نادرست به دست میدا از دیگران خوانده شود، نتیجهج آنهااگر یکی از 

ینَ »آیه  نخستین اصل، ررم  تجاوز اس . بُّ المُْعتْدَ  َ لَا یحُ  نشان « وَلَا تعَتْدَُوا إ نَّ الله

. این اصل، از ندتر اخلاقتی (191)بقتره، دهد که حتی در وضع دفاع، تعدی ممنوع است می

ای کته بته شدن نیست. جامعتهبودن، مجوز ظالمگوید مدلوماهمیت زیادی دارد؛ زیرا می

دلیل ستمی که دیده است، خود به ستمگری تبدیل شتود، از منطتق قترآن فاصتله گرفتته 

 است. 

سوره حج، اجازه قتتال را بته کستانی  39آیه  اصل دوم، دفاع در برابر ظلم اس .

داند که بر آنان رفته استت یاند و دلیل آن را ظلمی مدهد که مورد جنگ قرار گرفتهمی

های . در ادامه، از کسانی سخن به میان آمده که تنهتا بته دلیتل ایمانشتان از خانته(39)حج، 

دهد کته دفتاع قرآنتی، واکتنش بته ظلتم، . این زمینه نشان می(41)حج، اند خود رانده شده

 اخراج و سلب امنیت است، نه ابزار سلطه.

تفتاوتی در برابتر ستوره نستاء، بی 75آیته  اس .اصل سوم، رمای  از مستضعفان 

. ایتن آیته، (75)نستاء، کند اند، نکوهش میمردان، زنان و کودکانی را که گرفتار ستم شده

تواند به معنای ستکوت در برابتر دهد که صلح دینی نمیاز مندر الهیات سیاسی، نشان می

با قواعد عدالت، تناسب و منتع  رنج مدلومان باشد. با این حال، حمایت از مدلوم نیز باید

گناهان همراه باشد. در غیر این صورت، حمایت از مدلوم ممکن است خود آسیب به بی

 به تولید ظلم تازه بینجامد.



 

PA

GE 

  \* 

ME

RG

EF

18

8 
OR
M
AT 

181

 
 
 
 

188 

 

http://ijp.isca.ac.ir 

ل 
سا

7
ره 

ما
 ش

،
1، 

10
41

  

مَنَّکمُْ شَنآَنُ » فرماید،قرآن می اصل چهارم، عدال  در برابر دشمن اس . وَلَا یجَْر 

لوُ لوُاۚ  اعْد  ۖ  قوَْمٍ عَلیَه أَلاَّ تعَدْ  و نباید دشتمنی بتا گروهتی شتما را بتر آن «ا هُوَ أَقرَْبُ ل لتَّقوَْىه

. ایتن (8)مائده، است  که آن به پرهیزکاری نزدیک تردارد که عدالت نورزید؛ عدالت کنید 

شود که مقاومت دینی به نفرت قومی، مذهبی یا سیاسی تبدیل شود. اصل، مانع از آن می

دادن نتاروا، کشتتار مقابل متجاوز باشد، بتاز هتم نستبتاز مندر این آیه، حتی اگر طرف 

 غیرندامیان، نق  عهد، دروغ تبلیغاتی و تحقیر جمعی مجاز نیست.

تلمْ  »فرماید: قرآن کریم می اصل پنجم، پذیرش صلح واقعی اس . وَإ نْ جَنحَُوا ل لسَّ

. ایتن (61)انفال، یدا کن ؛ اگر آنان به صلح گرایش یافتند، تو نیز به آن گرایش پ«فاَجْنحَْ لهََا

داند، بلکه آن را در شرایط ختاص دهد که اسلام، جنگ را هدف یاتی نمیآیه نشان می

صورت واقعتی و کند. بنابراین، هرگاه طرف مقابل بهو برای دفع ظلم و تجاوز تجویز می

صادقانه به صلح روی آورد، ادامه جنگ با منطتق قرآنتی ستازگار نیستت. بتا ایتن حتال، 

لمْ  »وم مفه ناظر به گرایش حقیقی به صلح است، نته اقتدامی فریبکارانته بترای « جَنحَُوا ل لسَّ

رو، این آیه باید در کنار آیاتی که بر ضترورت هوشتیاری تجدید قوا یا نق  عهد؛ ازاین

 .(163، ص 9ق، ج1417)طباطبایی، شکن تأکید دارند، تفسیر شود در برابر دشمنان پیمان

پذیرد، اما دهد که قرآن، نیکی و عدالت با غیرمتجاوزان را مین میسوره ممتحنه نشا

. (9تت8)ممتحنته، کنتد اند، منع میوابستگی به کسانی را که در جنگ، اخراج و دشمنی فعال

وگو نفتی بخش استت: اصتل رابطته و گفتتاین تفکیک، برای سیاست خارجی نیز الهام

 انگاری در برابر دشمن متجاوز است.هپذیری و سادشود سلطهشود؛ آنچه نفی مینمی

رین تت، نمتود عینتی همتین اصتول استت. پیمتان حدیبیته، از مهم|سیره پیامبر اسلام

در شرایطی ایتن پیمتان  |آید. پیامبرهای صلح سیاسی در صدر اسلام به شمار مینمونه

دانستتند؛ امتا را پذیرفت که برخی از اصحاب، مفاد ظاهری آن را بته زیتان مستلمانان می

ریزی و تحولات بعدی نشان داد که این صلح، زمینه کتاهش تتنش، جلتوگیری از ختون

رو، صتلح حدیبیته را شدن فرصت گسترش دعتوت استلامی را ایجتاد کترد. ازایتنفراهم

نگری بتر ادامته درگیتری ی از ترجیح صتلح مبتنتی بتر مصتلحت و آینتدهاتوان نمونهمی

 .(619–588، صص 2، ج1966؛ واقدی، 322و  318، صص 2ق، ج1411)ابن هشام، ندامی دانست 
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دهد که پذیرش صلح، اگر با تشخیص عقلانی، عزت و مصتلحت این تجربه نشان می

دینتی. بتا ایتن حتال، همتین عمومی همراه باشد، نه نشانه ضعف است و نه خلاف منطتق 

سیره در برابر نق  عهد و خیانت، منفعل نبود. بنابراین، صلح نبتوی، صتلحی آمیختته بتا 

 وفای به عهد، هوشیاری سیاسی و دفاع از جامعه بود.

البلاغه نیز، رابطه صلح و احتیاط سیاسی با ظرافت خاصی بیان شده است. امام در نهج

نویسد که صلحی را که دشمن پیشتنهاد کنتد و رضتای در نامه به مالک اشتر می ×علی

خدا در آن باشد، رد نکند؛ زیرا صلح موجب آسایش ستپاهیان، آرامتش متردم و امنیتت 

دهد کته پتس از صتلح، بایتد از دشتمن ستخت شود. اما بلافاصله هشدار میسرزمین می

. ایتن (53غه، نامته البلا)نهجشدن دشمن برای غافلگیری باشد برحذر بود، زیرا چه بسا نزدیک

انگاری در برابر دشمن متجتاوز یتا دهد و هم خطر سادهبیان، هم ارزش صلح را نشان می

دانتد و در صتورت اگرچه اسلام اصل صلح را ارزشتمند می شکن را. به بیان دیگر،پیمان

کند، اما این امتر بته معنتای گرایش واقعی طرف مقابل به صلح، پذیرش آن را توصیه می

 ذاشتتن هوشتیاری و تتوان دفتاعی نیستت. در منطتق استلامی، صتلح بایتد همتراه کنار گ

 بتتا آگتتاهی، احتیتتاط و آمتتادگی بتترای مقابلتته بتتا نقتت  عهتتد یتتا فریتتب احتمتتالی دشتتمن 

رو، حتتی در شترایط صتلح نیتز حفتظ قتدرت دفتاعی و آمتادگی بازدارنتده باشد. ازاین

  تنهتتاضتتروری استتت؛ زیتترا ممکتتن استتت دشتتمن در شتترایط ضتتعف، پیشتتنهاد صتتلح را 

 عنوان فرصتتتی بتترای تجدیتتد قتتوا، ستتازماندهی مجتتدد و فتتراهم کتتردن زمینتته اقتتدام بتته

در دوران صتتلح، نتته نشتتانه بنتتابراین، حفتتظ تتتوان دفتتاعی  ؛خصتتمانه آینتتده مطتترح کنتتد

اعتمادی به اصل صلح، بلکه لازمه صیانت از امنیتت و جلتوگیری از غتافلگیری استت بی

 .(319، ص 1386)مکارم شیرازی، 

دانتد. در ستنت قاعتده و فاقتد ضتابطه نمیفقه اسلامی نیز جنگ و صلح را اموری بی

بتس، امتان، و آتش فقهی اسلامی، مباحهی مانند مشروعیت توسل به جنگ، شرایط صلح

 های رفتتاری در مخاصتمات و حمایتت از غیرمقتاتلان متورد وفای به عهتد، محتدودیت

 دهتد توجه قرار گرفته است. مطالعات جدید در حوزه حقتوق جنتگ استلامی نشتان می

 انتتد آغتتاز جنتتگ، شتتیوه رفتتتار هتتای نخستتت، تتتلاش کردهکتته فقیهتتان مستتلمان از دوره
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دن به درگیری را تابع قواعد حقوقی و اخلاقتی قترار دهنتد در جریان مخاصمه و پایان دا

(Al-Dawoody, 2011, pp. 71–105; 107–146).  

اند و باید با توجه به شترایط هرچند این متون در بستر تاریخی خاص خود نوشته شده

های اخلاقتی و حقتوقی تاریخی زمانه خود تحلیل شوند، اصل وجود قواعد و محدودیت

نت فقهی شیعه روشن است. در منابع روایی و فقهتی شتیعه، بتر رعایتت برای جنگ در س

رعایتت  حدود جنگ، منع کشتن زنان و افراد غیرمقاتل، پرهیتز از غتدر و خیانتت، ضترورت

 .(93–91، 71–63، صص 15ق، ج1416)حر عاملی، امان و پایبندی به تعهدات تأکید شده است 

از مندر فقه سیاسی، استقلال و عزت جامعته استلامی نیتز از مبتانی مهتم مقاومتت بته 

ینَ عَلتَی المُْتؤْم ن ینَ سَتب یلا  »آید. قاعده نفی سبیل، که از آیه شمار می ُ ل لکْتَاف ر  « لنَْ یجَْعَلَ الله

بایتد استنباط شده است، بر این اصل تأکید دارد کته در ندتام حقتوقی استلام ن (141)نستاء، 

ای برای سلطه و برتری بیگانگان بر جامعه استلامی فتراهم شتود. بتر همتین استاس، زمینه

هتایی کته فقهای شیعه این قاعده را در بسیاری از ابواب فقهی برای نفی روابط و موقعیت

ق، 1411)مکتارم شتیرازی، اند به سلطه غیرمسلمانان بر مسلمانان بینجامد، مورد استناد قرار داده

 در دوره معاصتتر، بتتا گستتترش استتتعمار، وابستتتگی اقتصتتادی، نفتتوی  .(221–212ص ، صتت1ج

های نامتقارن، این قاعده معنایی فراتر از روابتط فتردی پیتدا کترده استت. امنیتی و جنگ

تواند با جهتان تعامتل کنتد، پیمتان ببنتدد و استقلال به معنای انزوا نیست. جامعه دینی می

رفتن ای را بپذیرد که نتیجه آن ستلطه، تحقیتر یتا از دستتهوگو کند، اما نباید رابطگفت

 اراده سیاسی باشد.

 صلح و جنگ در سنت مسیحی و فلسفه سیاسی غرب

در سنت مسیحی و فلسفه سیاسی غرب نیز ندریه جنگ عادلانه، دغدغه تندیم اخلاقتی و 

ا در دانستت، امتحقوقی جنگ را دنبال کرده است. آگوستین جنگ را مطلوب یاتی نمی

گناهتان و بازگردانتدن ندتم عادلانته را در عدالتی، دفاع از بیجهانی آمیخته با ظلم و بی

 .(Augustine, 1998, pp. 47–54) کردناپذیر تلقی میبرخی شرایط اجتناب

آکویناس نیز برای تحقق جنگ عادلانه سه شرط اساسی  اقتدار مشروع، علت عادلانه 
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 .(Aquinas, 1920, II-II, q.40, a.1)  و نیت درست را مطرح کرد

ایتن چتارچوب  McMahan و Johnson ،Walzer ،Orendدر دوران جدید، متفکرانی مانند 

حتل بتودن، تفکیتک میتان را توسعه داده و معیارهایی همچون ضرورت، تناسب، آخترین راه

 انتدکرده طترحم جنگ مشروعیت ارزیابی برای را معقول موفقیت امکان و غیرندامیان و ندامیان

(Johnson, 1981, pp. 27–48; Walzer, 2015, pp. 51–73; Orend, 2013, pp. 31–55; McMahan, 2009, pp. 18–35). 

های غیتر استلامی اهمیت این ندریه برای بحث حاضر در آن است که حتی در ستنت

هرگتز بته حتال، دفتاع مشتروع تواند مشروع تلقی شتود؛ باایننیز دفاع در برابر تجاوز می

الملتل معاصتر نیتز، بتا معنای آزادی نامحدود در استفاده از خشتونت نیستت. حقتوق بین

های اجرایی و انتقادهایی درباره اجرای گزینشی قواعد آن، استتفاده از زور وجود چالش

داند. منشور ملل متحد در ماده های حقوقی میو توسل به دفاع مشروع را تابع محدودیت

هتا را منتع ، تهدید یا توسل به زور علیه تمامیت ارضی یتا استتقلال سیاستی دولت4بند  2

، حق یاتی دفاع مشروع فردی یا جمعی را در صورت وقتوع حملته 51کند و در ماده می

المللتی . دیتوان بین(51و متاده  4بنتد  2، ماده 1945)منشور ملل متحد، شناسد مسلحانه به رسمیت می

ندامی در داختل و علیته نیکاراگوئته هتای ندتامی و شتبهه فعالیتدادگستری نیز در قضتی

)نیکاراگوئته علیتته ایتتالات متحتتده آمریکتتا(، بتر شتترایط عرفتتی دفتتاع مشتتروع، از جملتته 

. (194–176، بنتدهای 1986المللتی دادگستتری، )دیتوان بینضترورت و تناستب، تأکیتد کترده استت 

ان علیه ایتالات متحتده آمریکتا(، همچنین در قضیه سکوهای نفتی )جمهوری اسلامی ایر

دیوان ضرورت احراز وقتوع حملته مستلحانه و رعایتت الزامتات دفتاع مشتروع را متورد 

. بنابراین، حتی در ندتام (78–51، بندهای 2113المللی دادگستری، )دیوان بینبررسی قرار داده است 

متری مطلتق و المللتی نیتز استتفاده از زور و ادعتای دفتاع مشتروع، احقوقی سکولار بین

جانبتته نیستتت، بلکتته بایتتد در چتتارچوب معیارهتتای حقتتوقی ارزیتتابی شتتود. حقتتوق یک

کنتتد. هتتای درگیتتر در جنتتگ را محتتدود میالملتتل بشردوستتتانه نیتتز رفتتتار طرفبین

، حمایتتتت از 1977و پروتکتتتل الحتتتاقی اول  1949های چهارگانتتته ژنتتتو کنوانستتتیون

و اشخاصتی را کته در مخاصتمه شترکت  غیرندامیان، مجروحان، بیماران، اسیران جنگی

. (75و  51، 48، متتواد 1977؛ پروتکتتل الحتتاقی اول، 1949های ژنتتو، )کنوانستتیونانتتد ندارنتتد، مقتترر کرده
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الملتتل عنوان یکتتی از اصتتول بنیتتادین حقتتوق بینهمچنتتین، قاعتتده عرفتتی تفکیتتک بتته

هتتای مخاصتتمه بایتتد همتتواره میتتان غیرندامیتتان و کنتتد کتته طرفبشردوستتتانه مقتترر می

رزمندگان و نیز میان اهداف غیرندامی و اهداف ندامی تمایز قائل شوند و حملات ختود 

بنابراین، هرگونته  ؛(1، قاعده 2115المللی صلی سر ، ن)کمیته بیرا فقط متوجه اهداف ندامی کنند 

الملتل، تنهتا در دفاع در برابر تهدید یا حمله، چه از مندر دینی و چته از مندتر حقتوق بین

توانتتد واجتتد مشتتروعیت اخلاقتتی و حقتتوقی باشتتد کتته همتتراه بتتا رعایتتت صتتورتی می

 های انسانی و قواعد حاکم بر رفتار در جنگ باشد.محدودیت

 اعتمادی ایران به آمریکا؛ از برجام تا حملات نظامی اخیربی علل

عنوان یک احستاس سیاستی به تنهاتوان اعتمادی ایران به ایالات متحده آمریکا را نمیبی

ای از اعتمتتادی حاصتتل مجموعتتهیتتا نگرشتتی ایتتدئولوژیک تحلیتتل کتترد؛ بلکتته ایتتن بی

روابتط دو کشتور شتکل گرفتته  های تاریخی، سیاسی و امنیتی است که در حافدتهتجربه

و نقتش ایتالات متحتده و بریتانیتا در سترنگونی دولتت  1332مترداد  28است. کودتتای 

محمد مصدق، یکی از مهمترین رخدادهایی است که در تحلیل تاریخی روابتط ایتران و 

آمریکا مورد توجه قرار گرفته است. این رخداد، در نگاه بستیاری از پژوهشتگران، نقطته 

های آمریکتا در ایتران محستوب گیری بدبینی تاریخی نسبت به سیاستتشکلعطفی در 

. پس از انقلاب اسلامی نیز عواملی مانند اختلافات (214–149، صتص 1395)آبراهامیان، شود می

ای، بته استتمرار ایتن هتای منطقتههای اقتصتادی، مناقشتات امنیتتی و تنشسیاسی، تحریم

 اند.اعتمادی کمک کردهبی

اند، ختروج ای یافتهاعتمادی اهمیت ویژهمعاصر، دو عامل در تشدید این بی در دوره

ایالات متحده از برنامه جامع اقدام مشتتر  )برجتام( و استتمرار اختلافتات امنیتتی میتان 

اعتمتادی موجتود را از ستطح یتک تجربته تتاریخی بته ایران و آمریکا. این دو عامل، بی

 اند.قل کردهتر منتسطح یک تجربه نزدیک و عینی

بتود کته در ستال  5+1برجام توافقی چندجانبه میان جمهوری اسلامی ایران و گتروه 

 شتورای امنیتت ستازمان ملتل متحتد  2231به دست آمد و اجترای آن بتا قطعنامته  2115



191 

 

http://ijp.isca.ac.ir 

طه
سل

با 
ه 

جه
وا

ر م
 د

ت
وم

قا
ت م

عی
رو

ش
ی م

دین
ی 

وان
زخ

 با
ی؛

یل
حم

ح ت
صل

ر 
راب

ر ب
 د

نه
دلا

عا
ح 

صل
ی 

گر
... 

ختروج . (United Nations Security Council, 2015, Resolution 2231) متورد تأییتد قترار گرفتت

هتای مترتبط، از نگتاه ایتران و بازگشت تحریم 2118ایالات متحده از این توافق در سال 

المللتی تلقتی شتد هتای بینای از کاهش قابلیتت اتکتای تعهتدات آمریکتا در توافقنشانه

(White House, 2018). 

تواند زمینه اعمتال حتق الملل، وقوع حمله مسلحانه علیه یک دولت میدر حقوق بین

منشور ملل متحد فراهم کند؛ البته این حق مطلتق نیستت و  51اع مشروع را مطابق ماده دف

. (United Nations Charter, 1945, Art. 51)باید با معیارهایی مانند ضرورت و تناسب همراه باشد 

ندامی در داختل و علیته هتای ندتامی و شتبهالمللی دادگستری در قضیه فعالیتدیوان بین

)نیکاراگوئه علیه ایالات متحده آمریکا( بر شرایط عرفی دفاع مشروع تأکیتد نیکاراگوئه 

 .(ICJ, 1986, paras. 176–194)کرده است 

اعتمتادی سیاستی میتان ایتران و های اقتصادی نیز از عوامل مهم در تحلیتل بیتحریم

ار سیاستی عنوان ابزار فشالملل بهها در روابط بینروند. اگرچه تحریمآمریکا به شمار می

ای بتر زنتدگی غیرندامیتان و گیرند، اما هنگامی کته آثتار گستتردهمورد استفاده قرار می

شتوند ها داشته باشند، با انتقادهتای جتدی حقتوق بشتری مواجته میحقوق بنیادین انسان

(Doxey, 1996, pp. 1–20). 

باشتد.  وگوبا وجود این، نقد صلح تحمیلی نباید به معنای نفی اصل متذاکره و گفتت

ای دارنتد. پیمتان حدیبیته شدهدر سنت اسلامی، پیمان، امان، هدنه و صلح جایگاه شناخته

ای از پذیرش مذاکره و صلح بترای دستتیابی بته مصتلحتی نمونه |در سیره پیامبر اسلام

 .(322–316، صص 2ق، ج1411)ابن هشام، تر است بزرگ

ر و اخلاقا  معتبر است که صترفا  بته از مندر ندریه جنگ عادلانه نیز، صلح زمانی پایدا

توقف خشونت محدود نشود، بلکه بتا عتدالت و رعایتت حقتوق مشتروع طترفین همتراه 

 ماهتتان بتتر معیارهتتایی باشتتد. در ایتتن چتتارچوب، متفکرانتتی ماننتتد والتتزر، اورنتتد و مک

انتد مانند علت عادلانه، ضرورت، تناستب و محتدودیت در استتفاده از زور تأکیتد کرده

(Walzer, 2015, pp. 51–73; Orend, 2013, pp. 31–55; McMahan, 2009, pp. 18–35). 

در نهایت، عدالت داخلی نیز نقشتی اساستی در قتدرت و مشتروعیت مقاومتت دارد. 
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مقاومت در برابر فشار خارجی بدون تقویت عدالت داخلی، اعتماد عمومی و مشتروعیت 

دهد که حکومت بدون عتدالت، حتتی می البلاغه نشانسیاسی پایدار نخواهد داشت. نهج

در  ×پذیر خواهد شد. امام علتیدر شرایط رویارویی با دشمن خارجی، از درون آسیب

البلاغه به مالک اشتتر، بتر عتدالت قضتایی، رعایتت حقتوق متردم، پرهیتز از نهج 53نامه 

 کند.استبداد و مسئولیت اخلاقی حاکم تأکید می

به توانایی دفاع در برابر تهدید خارجی وابسته نیست،  بنابراین، حقانیت مقاومت صرفا  

 ها و ایجتتاد بلکتته بتته رعایتتت عتتدالت، صتتداقت در روایتتت، احتتترام بتته حقتتوق انستتان

توانتد از مشتروعیت اخلاقتی ندم سیاستی عادلانته نیتز ارتبتاط دارد. مقاومتت زمتانی می

الت و کرامتت انستانی زمان با دفاع از استقلال و امنیت، اصول عدبرخوردار باشد که هم

 را نیز حفظ کند.

 حدود اخلاقی مقاومت مشروع

توانتد بته سوءبرداشتت و دفاع از مقاومت مشروع، بدون تعیین حتدود و ضتوابط آن، می

گونه که صلح تحمیلی و ناعادلانه قابتل نقتد توجیه رفتارهای غیرقابل دفاع بینجامد. همان

لاقی خواهد بود. قرآن کریم در کنتار بته ضابطه نیز فاقد مشروعیت اخاست، مقاومت بی

ینَ »کند: رسمیت شناختن حق دفاع، از تجاوز و تعدی نهی می وَقتَات لوُا ف تي سَتب یل  الله  الَّتذ 

دهتد کته زمانی پذیرش دفاع و منع تجتاوز نشتان می. هم(191)بقره، « یقُاَت لوُنکَمُْ وَلَا تعَتْدَُوا

های اخلاقتی و رابر ظلم و تجتاوز، تتابع محتدودیتمقاومت در منطق اسلامی، حتی در ب

توان در اصتولی ماننتد رین حدود مقاومت مشروع را میتانسانی است. بر این اساس، مهم

علت عادلانه، نیت درست، ضرورت، تناسب، تفکیک میان ندامیان و غیرندامیان، وفتای 

 خلاصه کرد.به عهد، آمادگی برای صلح واقعی، صداقت در روایت و عدالت داخلی 

توانتد از نخستین شرط مقاومت مشروع، وجود علت عادلانه است. مقاومت زمانی می

مشروعیت اخلاقی برختوردار باشتد کته در برابتر تجتاوز، اشتغال، تهدیتد جتدی، ستلب 

ها صتورت گیترد. در مقابتل، اگتر هتدف شتده انستاناستقلال یتا دفتاع از حقتوق پایمال

، تحمیتل عقیتده، کستب قتدرت سیاستی یتا پوشتاندن گیریطلبی، انتقتاممقاومت توسعه
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های داخلی باشد، مشروعیت آن از مندر دینی و اخلاقتی بتا تردیتد عدالتیها و بیضعف

مواجه خواهد شد. در اندیشه اسلامی، مفهوم جهاد در معنای قابل دفاع ختود بتا دفتاع از 

کشورگشایی و تحمیتل  حق، مقابله با تجاوز و حمایت از حقوق مشروع پیوند دارد، نه با

( Just Cause. در ندریه جنگ عادلانه نیز، علت عادلانته )(39–35، صص 1379)مطهری، عقیده 

 رود. آکوینتتاس وجتتود ترین شتتروط مشتتروعیت جنتتگ بتته شتتمار متتییکتتی از بنیتتادی

دانتد علت عادلانه را در کنار اقتدار مشروع و نیت درستت از شتروط جنتگ عادلانته می

(Aquinas, 1920, II-II, q.40, a.1) در دوران جدید نیز، جانسون و اورنتد بتر ایتن نکتته تأکیتد .

توانتد از مشتروعیت اخلاقتی برختوردار باشتد کته دارند که توسل به زور تنها زمتانی می

–Johnson, 1981, pp. 27)عدالتی جدی و بازگرداندن ندمتی عادلانته باشتد هدف آن دفع بی

48; Orend, 2013, pp. 31–55). 

در این چارچوب، نیت درست نیز از عناصر اساسی مقاومت مشروع است. مقاومتت، 

گیری، حتتتی در صتتورت برختتورداری از علتتت عادلانتته، نبایتتد بتته ابتتزاری بتترای انتقتتام

پراکنی، تحقیر طرف مقابل یتا دستتیابی بته اهتداف سیاستی نتامرتبط تبتدیل شتود. نفرت

شتده و فتراهم کتردن دانتدن حقتوق نق هدف باید دفع تجاوز، حمایت از مردم، بازگر

 هتتای مقاومتتت زمینتته صتتلح عادلانتته باشتتد. از همتتین رو، تناستتب میتتان هتتدف و روش

 اهمیتتت اساستتی دارد و اقتتدامات فراتتتر از ضتترورت، مشتتروعیت اخلاقتتی مقاومتتت را 

 کند.تضعیف می

کند که استتفاده از زور تنهتا در حتدی صتورت اصل ضرورت و تناسب نیز اقتضا می

الملتل نیتز گیرد که برای دفع تهدید و تحقق هدف مشروع ضرورت دارد. در حقوق بین

دفاع مشروع حقی مطلق و نامحدود نیست و باید بتا الزامتات ضترورت و تناستب همتراه 

 . (United Nations Charter, 1945, Art. 51; ICJ, 1986, paras. 176–194)باشد 

هتای متورد بنابراین، حتی هنگامی که اصل دفاع مشتروع پذیرفتته شتده باشتد، روش

 استفاده در مقاومت همچنان باید تحت ارزیابی اخلاقی و حقوقی قرار گیرند.

الملتل از دیگر حدود اساسی، تفکیک میان ندامیتان و غیرندامیتان استت. حقتوق بین

کنتد و بر ضرورت تمایز میان اهداف ندامی و جمعیت غیرندتامی تأکیتد می بشردوستانه
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. از مندر (ICRC, 2005, Rule 1)نماید حملات علیه غیرندامیان و اهداف غیرندامی را منع می

های غیرمقاتتل ضتابطه بتا انستانتواند مجتوز رفتتار بیاخلاق دینی نیز، دفاع مشروع نمی

هتای تنهایی برای مشروعیت همه روشدفاعی، هرگز به باشد. در نتیجه، مشروعیت هدف

 کاررفته کافی نیست.به

وفای به عهد و رعایت تعهدات نیز حد مهم دیگری برای مقاومت مشتروع استت. در 

نفسه پذیرفتته نیستت و منطق اسلامی، حتی در شرایط خصومت، عهدشکنی و خیانت فی

شتود. ه تعهتدات محستوب نمیقیدوشترط همتنق  عهد طرف مقابل نیز مجوز نق  بی

رو، مقاومت باید میان ضرورت مقابله با نقت  عهتد و اصتل وفتاداری بته تعهتدات ازاین

 مشروع توازن برقرار کند.

همچنین، آمادگی برای صلح واقعی با مقاومت مشروع تعتارض نتدارد. قترآن کتریم 

لمْ  فاَجْنحَْ لهََتا»فرماید: می بنتابراین، مقاومتت نبایتد بته هتدفی  ؛(61)انفتال، « وَإ نْ جَنحَُوا ل لسَّ

مستقل از صلح تبدیل شود؛ بلکه هدف نهایی آن باید فتراهم کتردن شترایطی باشتد کته 

 .(163، ص 9ق، ج1417)طباطبایی، امکان دستیابی به صلح عادلانه و پایدار را فراهم کند 

 در نهایت، صداقت در روایت و عدالت داخلی از شتروط مهتم پایتداری مشتروعیت

پراکنی یا پنهتان کتردن تواند بر دروغ، اغراق، نفرتمقاومت است. مقاومت اخلاقی نمی

ای که خود را در برابر فشار خارجی مقتاوم رنج غیرندامیان استوار باشد. همچنین، جامعه

گویی، داند، برای حفظ مشروعیت این مقاومت باید در داخل نیتز بته عتدالت، پاستخمی

ت حقوق شهروندان پایبند باشد. بر این اساس، مقاومت مشتروع نته مبارزه با فساد و رعای

طلبی منفعلانتته؛ بلکتته کنشتتی محتتدود، هدفمنتتد و اخلاقتتا  طلبی استتت و نتته صتتلحجنتتگ

 مسئولانه برای دفاع از حق، دفع تجاوز و دستیابی به صلح عادلانه است.

 تحلیل نهایی؛ حقانیت ایران در مطالبه صلح عادلانه

تتوان در چنتد محتور ی، استتدلال دربتاره حقانیتت مواضتع ایتران را میدر شرایط کنتون

الملل، هماننتد هتر حقوقی، اخلاقی و سیاسی تبیین کرد. نخست، ایران از مندر حقوق بین

دولت دیگری، از حق حاکمیت، تمامیت ارضی و دفاع مشروع برخوردار استت. منشتور 
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علیه تمامیت ارضی یا استقلال سیاستی  ، تهدید یا توسل به زور4بند  2ملل متحد در ماده 

نیز در صورت وقوع حملته مستلحانه، حتق یاتتی دفتاع  51کند و ماده ها را منع میدولت

. (51و متاده  4بنتد  2، متاده 1945)منشور ملل متحد، شناسد مشروع فردی یا جمعی را به رسمیت می

انتد. هتای عضتو حاکمدولتهای بزرگ ندارند و بر همه این قواعد اختصاصی به قدرت

حال، اعمال حق دفاع مشروع مطلق و نامحدود نیست و باید در چتارچوب الزامتات بااین

 الملل، از جمله ضرورت و تناسب، صورت گیرد.حقوق بین

اگر یک دولت با حمله مسلحانه مواجته شتود، اصتل دفتاع از ختود از حیتث حقتوق 

مستتقل و بتا توجته  طوربه قدام مشخص بایدالملل قابل طرح است؛ اما مشروعیت هر ابین

المللتی دادگستتری در قضتیه به اوضاع و احتوال همتان متورد ارزیتابی شتود. دیتوان بین

ندامی در داخل و علیته نیکاراگوئته )نیکاراگوئته علیته ایتالات های ندامی و شبهفعالیت»

های نفتتی ستکو»بر شرایط عرفی دفاع مشروع تأکیتد کترد و در قضتیه « متحده آمریکا(

نیز ضرورت احراز حمله مستلحانه « )جمهوری اسلامی ایران علیه ایالات متحده آمریکا(

–176، بنتدهای 1986المللتی دادگستتری، )دیوان بینو رعایت الزامات دفاع مشروع را بررسی نمود 

 .(78–51، بندهای 2113المللی دادگستری، ؛ دیوان بین194

متحده از برنامه جتامع اقتدام مشتتر  )برجتام( را  تواند خروج ایالاتدوم، ایران می

 2115اعتمادی سیاسی خود بداند. برجام در ستال گیری بییکی از عوامل مؤثر در شکل

شتکل گرفتت و شتورای امنیتت ستازمان ملتل متحتد آن را در  5+1میان ایتران و گتروه 

. دولتت ایتالات (2231ه ، قطعنامت2115)شورای امنیتت ستازمان ملتل متحتد، تأیید کرد  2231قطعنامه 

پایتتان مشتتارکت ختتود در برجتتام را اعتتلام و رونتتد بازاعمتتال  2118متته  8متحتتده در 

 رو، تجربتتته برجتتتام . ازایتتتن(White House, 2018)هتتتای متتترتبط را آغتتتاز کتتترد تحریم

هتای آینتده باشتد. ایتن مطالبته را های بیشتر در توافقتواند مبنایی برای مطالبه تضمینمی

واکنشی به مسئله اعتماد و ضمانت اجرای تعهدات دانست، نه لزومتا  مخالفتت بتا توان می

 اصل مذاکره.

المللتتی در عتتین حتتال، از ندتتر دقتتت حقتتوقی بایتتد میتتان برجتتام و یتتک معاهتتده بین

تر استت گفتته شتود کته ایتالات متحتده از بنتابراین، مناستب ؛کلاسیک تمایز گذاشتت
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هتتای متترتبط را رج شتتد و ستتپس تحریممشتتارکت ختتود در یتتک توافتتق چندجانبتته ختتا

بازگرداند؛ نه اینکه خروج از برجتام را عینتا  معتادل ختروج از یتک معاهتده دوجانبته یتا 

شورای امنیت نیز جایگاه حقوقی مستقلی دارد  2231چندجانبه سنتی تلقی کنیم. قطعنامه 

 .(2115متحد،  )شورای امنیت سازمان مللو شورای امنیت در آن، برجام را تأیید کرده است 

سوم، استمرار مناقشات امنیتی و ندامی در منطقه، مسئله دفاع و بازدارنتدگی را بترای 

منشتور ملتل متحتد  51ایران برجسته کرده است. در صورت وقوع حمله مستلحانه، متاده 

شناسد؛ اما اعمال این حق باید با ضرورت و تناستب و حق دفاع مشروع را به رسمیت می

؛ دیتوان 51، متاده 1945)منشتور ملتل متحتد، الملتل بشردوستتانه همتراه باشتد نیز قواعد حقوق بین

ان از مندتر تو. بنابراین، حفظ ظرفیت دفاعی را می(194–176، بنتدهای 1986المللی دادگستری، بین

امنیت ملی قابل فهم دانست، مشتروط بتر آنکته کتاربرد زور تتابع قواعتد تفکیتک میتان 

 های حقوق بشردوستانه باشد.ندامیان و غیرندامیان و دیگر محدودیت

اعتمتادی ایتران جایگتاه مهمتی دارنتد. های اقتصادی نیز در تحلیل بیچهارم، تحریم

رای اعمتال فشتار اقتصتادی و سیاستی محستوب الملتل ابتزاری بتها در روابتط بینتحریم

های نیز باید مورد توجه قرار گیرد. هنگامی که محتدودیت آنهاشوند، اما آثار انسانی می

اقتصادی دسترسی مردم به دارو، درمان، غذا، اشتغال، تجارت یا سایر نیازهای اساستی را 

کارآمدی سیاسی کتافی  صرفا  در سطح آنهاطور جدی تحت تأثیر قرار دهند، ارزیابی به

. از مندر (Doxey, 1996, pp. 1–20)نیست و باید از مندر حقوق بشر و اخلاق نیز بررسی شوند 

گناه با اصل عدالت و نهی از ظلم ناسازگار است اخلاق دینی نیز، تحمیل رنج بر افراد بی

 .(135؛ نساء، 8)مائده، 

ها و حکم مطلق درباره همه سیاستپنجم، حقانیت مطالبه ایران نباید به معنای صدور 

اقدامات آن تلقی شود. ادعای مورد ندر، محتدود بته حقانیتت برختی مطالبتات و اصتول 

مورد استناد ایران است؛ از جمله مطالبه امنیت متقابل، احترام به حاکمیتت ملتی، کتاهش 

اده هتای آینتده و مخالفتت بتا استتفبتار، تضتمین معتبتر در توافقفشارهای اقتصادی زیان

ای، پژوهش را از دفاع احساسی و مطلق دور کترده بندیجانبه از زور. چنین صورتیک

 سازد.تر میو آن را به ارزیابی قابل سنجش حقوقی و اخلاقی نزدیک
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طلبی استت و نته تستلیم، رو، راهبرد مطلوب در چارچوب این تحلیل، نه جنتگازاین

ادلانه است. چنین مقاومتی باید از ندتر بلکه مقاومت عقلانی در جهت دستیابی به صلح ع

ها، منع تجاوز، حق دفتاع مشتروع و اصتل وفتای بته تعهتدات حقوقی بر حاکمیت دولت

های جنتگ را استوار باشتد؛ از ندتر اخلاقتی، جتان و کرامتت غیرندامیتان و محتدودیت

محتتترم بشتتمارد؛ از ندتتر سیاستتی، بتتر حمایتتت و اعتمتتاد عمتتومی تکیتته کنتتد؛ و از ندتتر 

 اتیک، امکان مذاکره و صلح واقعی را از بین نبرد.دیپلم

هتا اهمیتت اساستی دارد. الملل نیز اصتل برابتری حاکمیتت دولتاز مندر حقوق بین

کنتد و ها را بر مبنای اصل برابتری حتاکمیتی اعضتا شناستایی میمنشور ملل متحد دولت

ری برای امنیت یتا هی  دولتی صرفا  به دلیل قدرت اقتصادی یا ندامی خود از حقوق بیشت

توانتد . در نتیجته، ایتران می(2، متاده 1945)منشتور ملتل متحتد، توسل به زور برختوردار نیستت 

ها مورد احترام قترار گیترد؛ استدلال کند که امنیت آن نیز باید همانند امنیت سایر دولت

 هرچند این استدلال زمانی از استتحکام حقتوقی بیشتتری برختوردار خواهتد بتود کته بتا 

پذیری در اعمتال قتدرت الملل و مستئولیتتعهد متقابل ایران به رعایت قواعد حقوق بین

 همراه باشد.

توان در پیوند با قاعتده از مندر الهیات اسلامی نیز، دفاع از استقلال و نفی سلطه را می

نفی سبیل، اصل عزت و حمایت از مدلوم تحلیل کترد. جامعته دینتی نبایتد در وضتعیتی 

های اساسی آن درباره امنیتت و سیاستت ختارجی بته اراده قتدرتی که تصمیمقرار گیرد 

بیرونی وابسته شتود. در عتین حتال، عتزت در اندیشته استلامی صترفا  بته قتدرت ندتامی 

شود، بلکه با عدالت داخلی، رعایت حقوق مردم، وفای به عهتد و انصتاف فروکاسته نمی

دار حقانیتت مقاومتت مستتلزم آن استت کته در داوری نیز پیوند دارد. بنابراین، اثبات پای

 پذیری سیاسی همراه شود.مقاومت خارجی با عدالت داخلی و مسئولیت

توان حقانیت ایران در مطالبه صلح عادلانه را بر سه معیتار استتوار کترد: در نتیجه، می

ها، منع تهدیتد و توستل بته زور، حتق معیار نخست، حقوقی است که بر حاکمیت دولت

المللتی تأکیتد دارد؛ معیتار دوم، دینتی استت کته بتر وع و رعایت تعهتدات بیندفاع مشر

عدالت، نفی ستلطه، حمایتت از مدلتوم و پرهیتز از تعتدی استتوار استت؛ و معیتار ستوم، 
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هتا و اعتمتادی، ختروج آمریکتا از برجتام، تحریماخلاقی استت کته تجربته بی - سیاسی

داند. جمع ایتن سته معیتار نشتان یل میگیری موضع ایران دخمناقشات امنیتی را در شکل

دهد که مخالفت با صلح تحمیلی را نباید مخالفتت بتا اصتل صتلح تلقتی کترد؛ بلکته می

توان آن را مطالبه صلحی دانست که در آن امنیت، استقلال، کرامتت و حقتوق ملتت می

 ها به رسمیت شناخته شود.ایران در کنار حقوق سایر طرف

 گیرینتیجه

توانتد گ در ادیان الهی، اگتر بته شتعارهای کلتی فروکاستته شتود، نمیبحث صلح و جن

هتایی راهنمای شرایط پیچیده امروز باشد. جهتان معاصتر، جهتانی استت کته در آن واژه

هایی قترار الملتل، گتاه در ختدمت سیاستتمانند صتلح، امنیتت، حقتوق بشتر و ندتم بین

هدید ندامی، تحریم اقتصادی، اند. قدرتی که از تگیرند که خود محل پرسش اخلاقیمی

بترد، ممکتن استت در همتان عملیات مخفی، حمایت از اشغال یا فشتار سیاستی بهتره می

هتا رو، داوری دینی و علمی نباید فقط بته نامحال، خود را مدافع صلح معرفی کند. ازاین

و بتا عتدالت، کرامتت  آنهتاو ادعاها توجه کند؛ باید ستاختار رفتارهتا، پیامتدها و نستبت 

 ها را بسنجد.امنیت واقعی انسان

مقاله نشان داد که در قرآن کریم، صلح از عدالت جدا نیست. قرآن به اصلاح، وفای 

کند، امتا به عهد، نیکی با غیرمتجاوزان، پذیرش صلح واقعی و پرهیز از تعدی دعوت می

استد. شندر برابر ظلم، اخراج، تجتاوز و حمایتت از مستضتعفان، دفتاع را بته رستمیت می

گرایی افراطی سازگار است و نه با تسلیم منفعلانه. در بنابراین، منطق قرآنی نه با خشونت

توانتد راهبتردی دهد که صلح عزتمندانه می، صلح حدیبیه نشان می|سیره پیامبر اسلام

بخش به پذیرش صتلح رضتایت ×البلاغه، توصیه امام علیدینی و عقلانی باشد. در نهج

دهد که صلح بایتد بتا هوشتیاری سیاستی نسبت به فریب دشمن، نشان میهمراه با هشدار 

دهنتد کته دفتاع در همراه باشد. فقه اسلامی و ندریه جنگ عادلانته نیتز هتر دو نشتان می

تواند مشروع باشد، اما رفتار در جنگ باید به عتدالت، ضترورت، تناستب و برابر ظلم می

 گناهان محدود شود.حفظ جان بی
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شرایط ایران، آمریکا و اسرائیل، مقالته نتیجته گرفتت کته صتلح مطلتوب در رابطه با 

تواند امنیت آمریکا و اسرائیل را مطلق و امنیتت ایتران را مشتروط و وابستته بته اراده نمی

های اخیتر و ها، حملات ندامی سالآنان سازد. خروج آمریکا از برجام، بازگشت تحریم

اعتمادی ایران و مطالبه تضتمین واقعتی در هتر تداوم سیاست فشار، دلایل مهمی برای بی

زا، هتای آستیبروند صلح یا مذاکره است. اگر صلح به معنای تر  تهدید، رفتع تحریم

احترام به استقلال، پذیرش حق دفاع، پایان اشغال و امنیت متقابل باشد، بتا منطتق دینتی و 

اعی، پتذیرش ندتم حقوقی سازگار است. اما اگر صلح به معنای تسلیم، خلتع قتدرت دفت

تتوان جانبه باشد، نمیگرفتن حقوق مردم لبنان و  فلسطین و تداوم فشار یکسلطه، نادیده

آن را صلح عادلانه دانست. چنین وضعی، صلح تحمیلی استت؛ صتلحی کته شتاید تتنش 

 کند.عدالتی را پایدار میآشکار را کاهش دهد، اما بی

. مقاومت دینتی بایتد بتا علتت عادلانته، حد نیستبا این حال، مقاومت مشروع نیز بی

نیت درست، ضترورت، تناستب، تفکیتک میتان ندامیتان و غیرندامیتان، وفتای بته عهتد، 

ای و عدالت داخلی همراه باشد. اگر مقاومتت آمادگی برای صلح واقعی، صداقت رسانه

ت بنابراین، راه درست ؛گیرداز این حدود عبور کند، از مشروعیت اخلاقی خود فاصله می

طلبی هیجانی؛ بلکته مقاومتت عقلانتی، اخلاقتی و طلبی منفعلانه است و نه جنگنه صلح

 مردمی برای دستیابی به صلح عادلانه است.

در نهایت، حقانیت ایران در این منازعه، زمانی روشن و قابل دفاع است که در قالتب 

پتس از نقت  اعتمتادی چند اصل بیان شود: حق دفاع در برابتر حملته و تهدیتد، حتق بی

زا، حق مطالبه امنیتت متقابتل، حتق نقتد اشتغال و های آسیبعهد، حق مخالفت با تحریم

سلطه، و حق پافشاری بر صلحی که عزت و کرامت ملت را حفظ کند. این حقانیت نه به 

قاعتده؛ بلکته بته معنتای آن معنای نفی نقد درونی است و نه به معنای مجوز خشتونت بی

ای دینتی، اخلاقتی و طرفه، از پشتوانهابر صلح تحمیلی و امنیت یکاست که ایران، در بر

 حقوقی برای مطالبه صلح عادلانه برخوردار است.
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