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Abstract 

The present study examines one of the most complex periods in the history of Iran’s 

political and social life, namely, the period from 2017 to 2025. This period has been 

marked by “accumulated crises” in Iranian society—crises that have not resulted from any 

single factor, but rather from the intersection of rigid economic structures, international 

pressures and sanctions, and fundamental changes in the perceptions and demands of 

younger generations. The article’s central concern is the examination of the gap between 

the “pace and volume of social demands” and the “capacity of political institutions to 

respond.” The main research question is: What were the manifestations of the social crises 

during this period, and what institutional mechanisms are needed to move beyond this state 

of limbo? To explain this situation, the authors draw on Samuel Huntington’s theory,  

as developed in Political Order in Changing Societies. The core of this approach is  

the relationship between the level of social participation and the strength of political 

institutions. From Huntington’s perspective, a crisis occurs when social mobilization and 

the pressures arising from modernization develop at a pace and intensity that exceed the 

capacity of the prevailing institutions and bureaucracy to build institutions. In this article, 

political institutionalization is assessed using four key indicators. The first is adaptability: 

the capacity of the political structure to accommodate new demands and respond flexibly  

to environmental changes. The second is complexity: the degree of specialization and 

functional differentiation within government organizations. The third is autonomy: the 

degree to which decision-making institutions are independent of pressure from influential 

groups or particular interests. The fourth is coherence: the degree of internal coordination 

and integration within the governing system. We argue that the emergence of crises in Iran 

during this period was directly attributable to the mismatch between these indicators and 

the growing demands of a society rapidly moving away from traditional patterns of 
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participation. The article attributes the crises of 2017–2025 to a combination of domestic 

and transnational factors. The domestic factors are as follows. First, economic disparities 

and relative deprivation: chronic inflation, a sharp decline in the middle class’s purchasing 

power, and distributive inequalities have fostered a sense of “relative deprivation.” When a 

large segment of society feels that conventional avenues of social mobility have been 

blocked and the ladder of economic advancement has broken, protests cease to be merely 

sectoral and take on a structural character. Second, network society and changes in 

communicative action: the expansion of communication technologies and social networks 

has shifted communication patterns from a “vertical” model (state to society) to a 

“horizontal” one (society to society). As a result, official state narratives are no longer the 

sole source of interpretations of reality, and social actors can organize rapidly. Third, the 

emergence of new actors: women and younger generations (Generation Z and Generation 

Alpha) have emerged as driving forces of social change. Their demands are no longer 

exclusively economic but also encompass identity, lifestyle, and the right to participate in 

determining their own future. These groups are difficult for the traditional bureaucratic 

structure to understand and accommodate. The most significant transnational factor is 

international sanctions. Although sanctions are not the sole cause of the crises, they have 

acted as a “catalyst” or accelerator. By constraining the state’s financial resources, they 

have substantially reduced its capacity to “distribute resources”—a traditional means  

of securing legitimacy or managing crises. The study’s findings indicate that the 

government’s response to these crises has remained largely “security-oriented.” While 

society is moving through the stages of modernization and demanding civic participation, 

political institutions remain bound by mechanisms of “limited access.” This gap has left 

formal institutions responding to crises through inaction or confrontation rather than 

resolution, thereby exacerbating them. The article emphasizes that the social crises of this 

period can no longer be contained through classical instruments, as the problem has shifted 

from a “crisis of management” to a “crisis of institutional effectiveness and legitimacy.” In 

its concluding section, the article argues that moving beyond this situation requires a 

fundamental change in the model of governance. To break this cycle of instability, it 

proposes the following measures. First, a shift from a security-oriented to a reform-oriented 

approach: the governing authorities must recognize that “political order” is not secured 

through “closure,” but rather through the “institutionalization of participation.” Second, 

reopening channels of participation: establishing genuine legal avenues for social forces—

particularly women and young people—to participate in decision-making processes, rather 

than ignoring or excluding them. Third, an effective, society-oriented bureaucracy: 

economic and administrative institutions must be rebuilt to reduce rent-seeking and 

corruption and ensure a fairer redistribution of resources, thereby alleviating the harms 

caused by relative deprivation. Accordingly, mechanisms for addressing generational, 

identity-based, social, and other challenges include adopting communitarian economic and 

political approaches, moving beyond a limited-access political system dominated by an 

oligarchy, and recognizing women and young people as emerging social forces. Ultimately, 

the article warns that the continuation of the current situation and insistence on traditional 

models of governance could erode institutional capacity and eventually lead to deeper 
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instability. A successful transition requires “structural renewal” and recognition of “society 

as an active agent.” This entails a shift in the state’s role from “exercising authority” 

toward “facilitation and participatory governance.”  

 

Keywords: Social crisis, political stability, social unrest, social divides and 

generational rupture, network society, political institutionalization. 
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 دهیچک

عمومااً « جواماع در حاال گاذار»اند کاه  پردازان توسعه و نوسازی همواره به این موضوع توجه و اشااره داشاته نظریه
تاوان  گیری چنین فرایندی را می شود. علت اصلی شکل های ساختاری می دستبو  بحران سیاسی، اجتماعی و دگرگونی

های اجتماعی دانست. واحدهای سیاسی در دو مرحله تاریبی درگیار  های ادراکی و انتظارات فزایندۀ گروه بدر تغییر قال
کاه در چناین شارایطی، « گاذار از جامعاه سانتی»شوند. نبسات مرحلاه ‎های امنیتی می های اجتماعی و چالش بحران
گیارد. دوم مرحلاه، اعتراضاات  اطی شاکل میهای ارزشی و الگوهای کنش ارتبا هایی از جابجایی انتظارات، قالب نشانه

های اجتماعی  در کشور ایران بحران 1404-1396های  است. در سال نشده سیاسی که واکنش به انتظارات اجتماعی تأمین
شده در سیاست  های اعمال المللی، محدودیت های گستردۀ بین و اقتصادی ظهور یافت که ناشی از رکود اقتصادی، تحریم

ای وجه مسلط کنش  ناپذیری ساخت حکومتی در برابر انتظارات اجتماعی بود. در این دوران جامعۀ شبکه  عطافداخلی و ان
نشده، تضادهای طبقاتی  های شهروندی بود. چگونگی پیوند انتظارات اجتماعی برآورده ارتباطی و انتقال آگاهی برای گروه

دانسات. پرساش اصالی مقالاه آن اسات کاه  1404-1396هاای  تاوان عامال اساسای بحران و انباشت انتظارات را می
 های اجتماعی، اقتصاادی و امنیتای باوده و عباور از  دارای چه نشانه 1404-1396های  های اجتماعی ایران سال بحران»

 هاای اجتمااعی ایاران بحران»رساد )فرضایه( ‎باه نظار مای«. ها نیازمند چه سازوکارها و راهکارهایی اسات؟ این بحران
های اجتمااعی و تاورم  اند از: شکاف در عوامل داخلی و فراملی مبتلفی ریشه دارد. عوامل داخلی عبارت 1396-1404

نسبی و اعتراضات فراگیر ساختارشکن، افزایش نرخ تحرك اجتماعی و ظهور انتظارات   یابنده، محرومیت اقتصادی تصاعد
های ساختاری. عوامل فراملی نیاز  بندی اعی از شکلای و گسست نسلی، گذار ساخت اجتم فزاینده، فناوری جامعه شبکه

های اجتماعی و اقتصادی  المللی و بحران های بین های نهفته در برابر اندیشه مقاومت، تحریم اند از: بازتولید روایت عبارت
اند  نیز عبارت ... سازی داعش. سازوکارهای مقابله با تهدیدهای نسلی، هویتی و اجتماعی و ایران، موازنۀ هنجاری و فعال

یابی  گرایانه، عبور از نظام سیاسی دسترسی محدود و الیگارشی حاکم، جایگاه گیری از اقتصاد و سیاست جماعت از: بهره
 عنوان نیروهای اجتماعی نوظهور.  زنان و جوانان به

نسلی، جامعۀ های اجتماعی و گسست  های اجتماعی، شکاف ثبات سیاسی، ناآرامی بحران اجتماعی،‌:ها‌دواژهیکل
 شدن سیاسی. ای، نهادینه  شبکه

                                                                 
. و راهکارهای گذار ها ؛ ریشه1396-1404ایران های اجتماعی در ‎تحلیل نظری بر بحران (.1405متقی، ابراهیم؛ طالبی بجندی، علی ) استناد به این مقاله:

 https://doi.org/10.22081/psq.2026.75069.3141. 122-101ص(، 2)29، سیعلوم سیا
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 مقدمه

دهنادۀ  وضاوح بازتاب باه ایان ساو، به 1370ویژه از اوایال دهاه  های اخیر، به تجربه تاریبی ایران در دهه
-1371است. در مرحله نبسات )باازه زماانی « های نهادی ظرفیت»و « انتظارات فزاینده»دیالکتیک میان 

هاای کلاسایک توزیاع،  دهای گاذار از سااختارهای سانتی و ظهاور بحران، جامعه ایاران باا پیاما(1388
مشارکت، مشروعیت و هویت روبرو بود. در این دوران، مطالبات بیشتر بار محاور توزیاع ناامتوازن مناابع 
اقتصادی و تلا  برای گشایش در مجاری مشارکت سیاسی شکل گرفت. اما در مرحله دوم، یعنای در باازه 

، 1390های نیماه دوم دهاه  ایران در سال ها دچار دگرگونی کیفی شد. ماهیت بحران، 1404-1396 زمانی
ها تأثیر خود را در سااخت اجتمااعی  المللی روبرو شد، بلکه این چالش های اقتصادی بین تنها با چالش نه

هش هاای اجتمااعی و کاا شدن بسایاری از گروه ای و انگارۀ سیاسی جامعه ایران نیز به جا گذاشت. حاشیه
ها و عواملی دانست که تضاادهای دولات و جامعاه را تشادید  توان در زمره نشانه حجم طبقه متوسط را می

نشاده گذشاته باا متغیرهاای جدیادی همناون رکاود  در این دوره، انباشات انتظاارات برآوردهکرده است. 
ایاران در  .ردسااختار حکاومتی گاره خاو باودن‎المللی و متصالب های گستردۀ بین اقتصادی مزمن، تحریم

های اجتماعی پرخشونت همراه بوده اسات. در ایان فرایناد  هایی از بحران با نشانه 1404-1396های  سال
نیروهای اجتماعی در برابر ساخت و نهادهای سیاسی قرار گرفته و در نتیجه بستر ظهور برخی از منازعاات 

های امنیتی و اجتمااعی ایاران در  لشهای اجتماعی فراهم شد. ببش قابل توجهی از چا پردامنه و خشونت
های اقتصادی بوده است. ببش دیگری ارتباط مستقیم با چگاونگی و  دارای ریشه 1404-1396های  سال

های اقتصادی را تشدید کرده و به ایان ترتیاب  داشته است که این امر چالش« کنش مدیریتی»سازوکارهای 
شاود. در ایان دوران تااریبی  ی ترکیبای روبارو میبندی نظم جامعه با تهدیادها ساخت اجتماعی و شکل

تنها باه  هاای جدیاد ناه زمینه برای تحول فناورانه نیز به وجود آمد. تجربه تاریبی بیانگر آن است که فناوری
شود؛ بلکه موازنه قدرت کشورها را تحات تاأثیر قارار داده و  دگرگونی بنیادی در ساخت اجتماعی منجر می

هاای ‎کند. هدف پژوهش حاضر آن است که نبست زمیناه تی جدید را بازتولید میهای امنی این امر چالش
... شناخته شود. بارای ایان منظاور  های اجتماعی در ایران، همنون رکود اقتصادی، تحریم و‎ظهور بحران

شاود و در پایاان باه پیامادهای آن، یعنای بحاران ‎... بررسی می های آن مانند اعتراضات، خشونت و‎نشانه
های فراروی ساخت سیاسی بررسی گردد تاا زمیناه  کوشیم چالش شود. در ادامه می‎عیت پرداخته میمشرو

طبع عباور از آن  ها در فقدان نهادینگی بروکراتیک ریشه دارد و به‎برای انجام اصلاحات به وجود آید. چالش
آیاد. ‎ده حاصال مایهای تاابع آن مانناد نوساازی، مشاارکت سیاسای ساازن‎با نهادینگی بروکراتیک و گزاره

های موجود بیانگر آن است که هرگونه ثبات سیاسی نیازمند نهادهاای اجتمااعی باثباات و کاراماد  ارزیابی
شود که نظم سیاسای مبتنای بار  گیری شرایطی منجر می باشد. نهادگرایی اجتماعی و ساختاری به شکل می

تواند شرایط لازم بارای جادایی  ی عموماً میهای کنش ارتباط گرفتن نشانه قواعد ساختاری واقع شود. نادیده
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های اجتمااعی از نظاام سیاسای را باه وجاود آورد؛ بار ایان اسااس پاس از طارح نظریاه نهاادگرایی  گروه
نهایات ساازوکارها و  پردازیم و در‎های ایجاد شده می‎المللی چالش‎بروکراتیک، به بیان عوامل داخلی و بین

 .شود‎راهکارهای عبور از آن ارائه می

 چارچوب نظری: نهادگرایی بروکراتیک. 1

پردازان توسعه در مطالعات خود به این موضوع اشاره دارند که امنیت اجتماعی در کشاورهایی شاکل  نظریه
توزیاع »و « مشاروعیت سااختاری»، «مشاارکت سیاسای»هایی از  یاباد کاه نشاانه گیرد و گستر  می می

ای باا یکادیگر دارناد و در زمارۀ  تنیاده‎شده ارتبااط درهام یادهای  وجود داشته باشد. مرلفه« عادلانه ثروت
هاای  ببش گروه تنیادگی انساجام‎روند کاه شارایط لازم بارای ثباات سیاسای و درهام عواملی به شمار می

سازد. مشارکت سیاسی رابطه متقابل باا فرهناگ اجتمااعی و چگاونگی توساعۀ  پذیر می‎اجتماعی را امکان
. کشاورهایی کاه از نهادهاای باثباات، پایادار و کاراماد برخاوردار باشاند، نهادهای سیاسی و حزبای دارد

های متقابل جامعه و نهادهای سیاسی را فراهم آورند. مشارکت سیاسای  توانند زمینه لازم برای همکاری می
رود، بلکاه اگار هار کشاوری  های نوسازی و توسعه به شمار می عنوان یکی از نشانه  تنها به و کنش حزبی نه

ناپاذیر ساطح محادودتری از ثباات سیاسای را تجرباه  ای اجتناب هایی را نداشته باشد، به گونه نین نشانهچ
پردازان ثبات سیاسی، در ادبیات علوم سیاسای، ‎ترین نظریه‎خواهد کرد. ساموئل هانتیگنتون یکی از برجسته

تحلیل نقش بروکراسی در فرایناد  کند. در این نظریه وی به‎را مطرح می« نهادگرایی بوروکراتیک»رهیافتی با 
پردازد. در این رویکرد، مسئله اصلی نه صرفاً ناوع رژیام سیاسای، بلکاه میازان ‎می« شدن سیاسی نهادینه »

یافتگی، ظرفیت نهادی و توان جذب مشارکت سیاسای در درون سااختارهای رسامی دولات اسات  سامان
(Huntington, 1965, p. 13-45; Huntington, 1968, p. 92 هاانتینگتون در کتااب .) ساامان سیاسای در

1جوامع دستبو  دگرگونی
فهام « شادن سیاسای نهادینه»کند که توسعه سیاسی را باید بر پایه  استدلال می 

زعام  های سیاسی از ثبات، دوام و کارامدی برخوردارند. باه  ها و رویه کرد؛ یعنی وضعیتی که در آن سازمان
 3پینیادگی، 2شاود: ساازگاری، سیاسای باا چهاار شااخص سانجیده میشدن هر نظاام  او، سطح نهادینه

4خودمبتاری
 و انسجام. سازگاری به توانایی نهااد بارای تطبیاق باا شارایط جدیاد اشااره دارد؛ پینیادگی  

دهاد کاه نهااد تاا چاه انادازه از فشاار مناافع  هاست؛ خودمبتاری نشاان می بیانگر تنوع ساختارها و نقش
ساانجد  ساات و انسااجام، درجاۀ هماااهنگی و وحاادت درونای نهاااد را میشبصای یااا گروهاای مساتقل ا

(Huntington, 1968, p. 12-13از این منظر، بروکراسی زمانی واجد کارکرد توسعه .)  ببش اسات کاه خاود
                                                                 

1. Political Order in Changing Societies. 

2. Adaptability. 
3. Complexity. 
4. Autonomy. 
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گرایی، تداوم سازمانی و استقلال نسابی  به یک نهاد پایدار تبدیل شود؛ یعنی بر پایه قواعد رسمی، تبصص
جای آنکاه ابازار نظام سیاسای باشاد، باه  عمل کند؛ در غیر این صورت بروکراسی به از مناسبات شبصی

شود؛ به بیان دیگر هانتینگتون میاان  جویی، فساد و تضعیف اقتدار عمومی تبدیل می ای برای مداخله عرصه
 های گذارد. بزرگی دولت یا گساتر  ساازمان تفاوت می« نهادمندی بروکراتیک»و « وجود دستگاه اداری»

یافتگی و میزان انطبااق آن باا قواعاد  خود نشانه ظرفیت نهادی نیست، بلکه کیفیت سازمان خودی اداری، به
آیاد کاه  (. در تحلیل هانتینگتون، بحاران زماانی پدیاد میHuntington, 1965, p. 23عمومی اهمیت دارد )

یارد. در چناین سرعت بسی  اجتماعی و افازایش مشاارکت سیاسای از رشاد نهادهاای سیاسای پیشای بگ
ثباتی، خشاونت سیاسای،  تواند بی گیرد و نتیجه آن می وضعی، شکاف میان مشارکت و نهادمندی شکل می

(. در Huntington, 1965, p. 36; Huntington, 1968, p. 97مداخلاه نظااامی یااا زوال سیاساای باشااد )
های  الاب رویاهچارچوب نظری هاانتینگتون، نقاش اصالی بروکراسای، جاذب مطالباات اجتمااعی در ق

یافته برای جلوگیری از آشوب است. دولت کارامد از نظر او، نهاادی منساجم و نهادیناه اسات کاه  سازمان
هایی چون سازگاری و خودمبتاری، به عامل توسعه یاا زوال سیاسای تبادیل  بروکراسی در آن باید با ویژگی

یاب عوامال داخلای )نباود نهاادینگی، های اجتماعی فعلی ناشای از ترک شود. بر اساس این دیدگاه، بحران
های تقابلی و فشاارهای  ها، روایت های اجتماعی، تورم و انتظارات فزاینده( و عوامل فراملی )تحریم شکاف

المللی( هستند. استفاده از نظریه هاانتینگتون امکاان تحلیال ایان عوامال و دساتیابی باه راهکارهاایی  بین
رایانه، گذار از الیگارشی و تثبیات جایگااه نیروهاای نوظهاور گ های جماعت گیری از سیاست همنون بهره

 سازد. ها فراهم می )زنان و جوانان( را برای مدیریت این بحران

 1404-1396های اجتماعی  المللی بحران های داخلی و بین ها و زمینه ریشه. ۲

 1404-1396های  ثباتی سیاسی ایران سال عوامل داخلی بی. ۲-1

 یابنده اجتماعی و تورم اقتصادی تصاعدهای  شکاف. ۲-1-1

توان در زمره فرایندها و ساازوکارهایی دانسات  های اجتماعی و افزایش تورم اقتصادی را می گستر  شکاف
، 1404-1396های  های مورد مطالعه به وجود آورده است. در ساال که زمینه اعتراضات عمومی را در سال

پذیری وجاود  یافتاه، نهادهاای سیاسای محادودی بارای ساامانمیزان کارامدی ساختار بروکراتیَ کاهش 
بررسای های اقتصادی همانند تورم روبارو بودناد.  تر آنکه ساخت اجتماعی با چالش داشتند و از همه مهم

دهد که اقتصااد کشاور در ایان باازه باا  نشان می 1404تا  1396روند تورم سالانه در اقتصاد ایران در دوره 
هاای رسامی باناک مرکازی  می مزمن و ناپایدار مواجه بوده اسات. بار اسااس دادهتداوم یک وضعیت تور

باه  1397درصاد باوده، اماا از ساال  9٫6برابر با  1396جمهوری اسلامی ایران، نرخ تورم سالانه در سال 
 31٫2باه  1397ای که این شاخص در سال  گونه گیری محسوس شده است؛ به ای از شتاب بعد وارد مرحله
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، 41٫2ترتیاب باه   باه 1400و  1399، 1398های  زایش یافت. در ادامه، نرخ تورم سالانه در سالدرصد اف
ای  درگیار چرخاه 1390دهد که اقتصاد ایران در پایان دهه  درصد رسید. این روند نشان می 46٫2و  47٫1

های معیشات  هزیناه از تورم فزاینده و پایدار بوده است که آثار آن در کاهش قدرت خرید خانوارها، افزایش
درصاد افازایش  53٫1، نرخ تورم سالانه به 1401و تشدید نااطمینانی اقتصادی آشکار شده است. در سال 

زمانی عوامال  توان حاصل هم یافت و به بالاترین سطح در دوره مورد بررسی رسید. این سطح از تورم را می
رشد نقدینگی و ضعف در مهاار انتظاارات های خارجی، نوسانات نرخ ارز،  متعددی همنون تداوم تحریم

درصد کاهش یافات، ایان کااهش  47٫4نرخ تورم سالانه تا حدود  1402تورمی دانست. هرچند در سال 
نیاز  1403به معنای عبور از وضعیت تورمی نبود، بلکه صرفاً از شدت نسبی فشار قیمتی کاست. در ساال 

دهاد، اماا  سال قبل کااهش قابال تاوجهی را نشاان میدرصد رسید که نسبت به  35٫8نرخ تورم سالانه به 
قبول ثبات اقتصادی قارار دارد )باناک مرکازی جمهاوری  های قابل  همننان در سطحی بسیار بالاتر از نرخ

های تورمی بر بساترهای اجتمااعی، ساه مقطاع کلیادی شناساایی  ا انطباق دادهب 1(.1404اسلامی ایران، 
بازگشت تورم و شاوک انتظاارات اسات، که دورۀ  1398 - 1396های ‎دوره نبست، یعنی سالدر  :شود می

درصد جهش کرد. ایان شاوک اقتصاادی موجاب شاکاف عمیاق در  34.8درصد به  8.2تورم سالانه از 
 1398و آباان  1396مااه  انتظارات رفاهی طبقه متوسط و فرودست شد که نمود عینی آن در اعتراضاات دی

در  .های ساختاری عمل کارد عنوان کاتالیزوری برای انباشت نارضایتی ظاهر گشت. در این مقطع، تورم به
درصاد و فرساایش طبقاه متوساط را  40پایداری تاورم باالای ، 1402-1399های  دوره دوم، یعنی از سال

، (1401درصاد در ساال  45.8درصاد )نقطاه اوج  40شاهد هستیم. در این دوره با استمرار تورم باالای 
هاایی از طبقاه  های اجتماعی نفوذ کرد. ساقوط تادریجی ببش رم مزمن به عمق لایهفرسودگی ناشی از تو

هموار ساخت. نااتوانی نهادهاا  1401تر معیشتی، زمینه را برای اعتراضات پاییز  های پایین متوسط به دهک
 هاای معیشاتی را باه تعبیار شاد کاه بحران« گویی سیستم ظرفیت پاسخ»در مهار تورم، به مثابه افت شدید 

بازگشات تاورم نوساانی و است کاه  1404-1403دورۀ سوم، دوره کوتاه سال  .بحران مشروعیت پیوند داد
 43.2تاا  35.5شکنندگی بسیار بالای اجتماعی را شاهد بودیم. در این دوره با وجاود نوساان تاورم باین 

اجتمااعی  مواجه شده است. در این وضاعیت، آساتانه تحمال 2«خستگی تورمی»درصد، جامعه با پدیدۀ 
شدن به یک بحران اجتمااعی جدیاد را  ترین تکانه اقتصادی، پتانسیل تبدیل شدت کاهش یافت و کوچک به

« ظرفیت بروکراتیاک»از « بسی  اجتماعی»ثباتی ناشی از سبقت  (، بی1968به زعم هانتینگتون ) .دارا شد
 دی دولات در مادیریت معیشات؛. بحران کاراما1کند:  است. تورم این شکاف را با دو سازوکار تشدید می

های معیشاتی  شدن مطالبات اقتصادی؛ بدین معنا که در غیاب نهادهای مدنی واساط، خواساته . سیاسی2
                                                                 

1. https://www.cbi.ir/Inflation/Inflation_fa.aspx 

2. Inflation Fatigue. 
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آن است کاه  طور کلی روند تورم در این دوره نشان به شوند.  به طور مستقیم به اعتراضات سیاسی تبدیل می
های  ناپایدار و پرخطر قرار داشاته اسات و سیاسات در شرایطی 1404تا  1396های  اقتصاد ایران طی سال

هاا بکاهناد، ناه اینکاه آن را باه ساطحی  اند از شدت رشد قیمت کنترل تورم، تنها در برخی مقاطع توانسته
عناوان   عنوان یک نوسان مقطعی، بلکاه باه  رو تورم در این بازه زمانی باید نه به این پایدار و پایین برسانند؛ از

در  .ساز در تحلیل وضعیت اقتصادی و اجتماعی ایران مورد توجه قرار گیارد های اصلی بحرانیکی از متغیر
های اقتصادی و تضادهای طبقاتی افزایش یافت؛ میازان تعلاق جامعاه باه نظام سیاسای  این دوران شکاف

 کاهش بیشتری پیدا کرد و ضریب پیوستگی جامعه و حکومت رو به کاهش نهاد.

 رک اجتماعی و ظهور انتظارات فزاینده. افزایش نرخ تح۲-1-۲

هایی از تحارك اجتمااعی  های شاهروندی ایرانای بار نشاانه ساخت اجتماعی و الگوی کنش رفتاری گروه
های تاریبی جامعاه ایرانای دانسات.  توان در فرهنگ سیاسی و تجربه باشد. علت اصلی آن را می مبتنی می

انتظاارات فزایناده مواجاه شاده اسات. رشاد اقتصاادی  هایی از با نشاانه 1404-1396های  ایران در سال
های پس از برناماه جاامع اقادام مشاترك )برجاام( در آغااز دارای آثاار و پیامادهای مثبتای باود، اماا  سال

های بیشاتری را بارای اقتصااد ایاران پدیاد آورد. در ایان  رسیدن دونالد ترامپ، زمینۀ ایجاد چالش قدرت به
پذیر در کنش ارتباطی ایران با اقتصاد جهانی روبرو شد. نتیجه ایان امار را  برگشتفرایند، ایران با روندهای 

گیری بحاران  نشدن انتظاراتی دانست که زمینۀ شاکل گیری فضای انتظارات فزاینده و تأمین توان در شکل می
ز ایاران آمی هاای خشاونت اجتماعی را فراهم آورد. اگر خواسته باشیم تحولات سیاسی و اجتماعی و ناآرامی

های  بندی رسید کاه بسایاری از نابساامانی توان به این جمع را بر اساس انگارۀ هانتینگتون بررسی کنیم، می
هاای اجتمااعی  شادن گروه المللای، وارد های سریع اجتماعی، فشارهای اقتصاادی بین سیاسی از دگرگونی

در چناین شارایطی نارخ رشاد  گیارد. نوپا در حوزه سیاسی، تحول آهستۀ نهادهای اجتماعی سرچشمه می
یاباد و زمیناه نابساامانی  تحرك اجتماعی و گستر  پهنۀ مشارکت سیاسی به میزان قابل توجهی افزایش می

ساازد )هاانتینگتون،  سیاسی، نا استواری، خشونت و رویارویی نهادهاای اجتمااعی و دولات را فاراهم می
ای در سااختار  جایگااه فنااوری شابکهبساتر گساتر  نقاش و  1390های دهه  (. در سال11، ص. 1370

 اجتماعی ایران به وجود آمد. 

 ای و گسست نسلی فناوری جامعه شبکه. ۲-1-3

هاای  ای تاأثیر قابال تاوجهی در الگاوی کانش ارتبااطی گروه بندی جامعه شبکه های ارتباطی و شکل موج
ری از کشاورهای شهروندی به جا گذاشاته اسات. فضاای ارتبااطی در سااخت اجتمااعی ایاران باا بسایا

  های گذار از جامعه سنتی را سرری کرده، اما هنوز به مرحله نوساازی باه ای متفاوت است. ایران سال منطقه
هایی از  شناختی، کنش اقتصاادی و راهباردی وارد نشاده اسات. در چناین شارایطی، نشاانه عنوان معرفت
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تحارك اجتمااعی »و « ای امعاه شابکهج»باا فضاای   تنیده هم و پیوند در« ساخت اجتماعی در حال گذار»
یاابی و اثرببشای  نقش 1990آید. ساخت اجتماعی و اقتصاادی ایاران از دهاه  به وجود می« فراساختاری

های اخلاق سیاسای و اجتمااعی گاروه نسالی نوظهاور در ایاران باا  را تجربه کرده است. ویژگی« Zنسل »
مااهنگی و همگاونی چنادانی نداشاته اسات. های گذشاته ه های نهفته نسال های آرمانی و انگیز  قالب
هاای سااختاری دوران گذشاته عباور  هاای هنجااری و انگاره های نسلی جدید تلا  دارند تا از قالب گروه

زناد. الگاوی رفتااری ایان گاروه  در اندیشه سیاسی و اجتماعی آنان ماوج می« گرا های اثبات آموزه»کنند و 
سازی با سااخت  پذیری و هم بوده است و بنابراین فاقد قابلیت تطبیقمبتنی « معادله هزینه و فایده»نسلی بر 

تاوان در  اصلی تغییارات نسالی را می (. علت45، ص. 1396باشد )پولانی،  میسیاسی و اجتماعی ایران 
های  دانست. هار یاَ از مرلفاه« ای ظهور جامعه شبکه»و « ماندگی گفتمانی عقیم»، «تصلب ساختاری»

هاای  های اجتماعی روبرو شود، زمینه ظهور برخای از بحران های اقتصادی و بحران الششده هرگاه با چ یاد
هاای گساتر   توان ببشی از واقعیت بندی ساخت اجتماعی جدید را می سازد. شکل محیطی را فراهم می

، هاای اجتمااعی فناوری ارتباطی دانست. این امر میزان انتظارات جامعاه را افازایش داد و بسایاری از گروه
کردند، احساس کردند که در وضعیت تبعیض اقتصاادی  های پیرامونی زندگی می ویژه افرادی که در حوزه به

دانستند؛ بر این اساس تغییارات نسالی در زمارۀ عاواملی  اند و دولت را مسئول چنان شرایطی می قرار گرفته
 بودند که چنین فرایندی را گستر  بیشتری دادند.

 1404-1396های اقتصادی، اجتماعی و امنیتی  نتبارشناسی بحرا. ۲-1-4

های  هاای اجتمااعی و اقتصاادی باوده اسات. ریشاه بحران ابعاد ، ایران شاهد گستر 1396پس از سال 
 الیگارشایک جویی اقتصاادی، تسالط هایی چاون رانات تاوان در مرلفاه هاا را می ایان ناآرامی باروز اصلی

حاکمیاات، و  هااای بروکراتیااک ظرفیت تاادریجی ساای، افااولهااای اجرایاای باار ساااختار قاادرت سیا گروه
 هایی بارای تغییار  فرصات آمادن رغم فراهم تبیاین کارد. باه« نظام دسترسی محدود»مرتبط با  سازوکارهای

و  1394های  ساال در ترکیب نمایندگان مجلس شورای اسلامی و شاوراهای اسالامی شاهر در انتباباات
ویژه  وانستند تأثیر ملموسی بار بهباود وضاعیت معیشات شاهروندان، باهساختاری نت ، این تحولات1396

. پیاروزی حسان روحاانی در (68، ص. 1384فر،  اقشار فرودست اقتصادی بار جاای گذارناد )شافیعی
، بیش از آنکه ناشی از بسی  پایگاه اقتصادی طبقاات 1396و  1392های  جمهوری سال انتبابات ریاست

ساختاری قدرت و تغییر در موازناه میاان  های درون تحولات و جابجایی فرودست تلقی شود، در چارچوب
های  تاوان در راساتای مطالباات و خواساته های حکومتی قابل فهم است. این موفقیت انتباباتی را می لایه

اجتمااعی ساال  -ای که مطالباتش در بستر رخادادهای سیاسای طبقه متوسط شهری بازتعریف کرد؛ طبقه
مادت نتوانسات  در کوتاه 1388تری بروز یافات. اگرچاه جنابش اعتراضای ساال  لموسشکل م ، به1388

مثاباۀ واکنشای   هاای بعادی، باه های انتباباتی روحانی در دوره شده را محقق سازد، پیروزی اهداف اعلام
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 های ناشی از آن رخداد قابل ارزیابی است. شاواهد موجاود نشاان ها و نارضایتی ها، تنش سیاسی به شکاف
بیشاتر باه اقشاار طبقاه متوساط شاهری  1388ن است که ترکیب اجتماعی نیروهای فعال در جنبش سال آ

، و سارس 1388نژاد در بحران انتباباات  های پایینی جامعه از محمود احمدی حمایت لایه د.ان تعلق داشته
اقتصاادی و  بودن جابجایی قادرت بار موقعیات تأثیر مبنی بر بی 1398و  1396های  احساس آنان در سال

ریشه دارد. روحاانی در  1396-1392های حسن روحانی در دوره  شان، در سابقه فعالیت زیست اجتماعی
ها بیشتر از ادبیات و مفاهیمی بهره برد که از مطلوبیت بالایی نزد طبقه متوساط شاهری برخاوردار  این سال

های فرودسات از  رقرار کند. ارتباط با لایههای اقتصادی فرودست ارتباط معناداری ب بود، اما نتوانست با لایه
دهاد.  جامعه ایرانی نسبت به تقارن درآمدها حساسیت قابال تاوجهی نشاان می این جهت اهمیت دارد که

 های رفتاری جامعه در دوران دفاع مقدس مشاهده کارد. اصال دیگار توان در شاخص این حساسیت را می
میاان طبقاات مسالط « نتقاال نزولای و صاعودی درآمادهاا»مهم در فضای ادراکی جامعه ایران، موضوع 

یاباد؛ زیارا تماایز میاان ساطوح دارایای را  سیاسی است. این حساسیت نسبت به انتقال درآمد اهمیات می
تحلیال  (.35، ص. 1382گیرد )ایاوانز،  های اجتماعی شکل می سازد که بر اساس آن واکنش منعکس می

دهد که الگوهای حکمرانی،  های فرودست اقتصادی نشان می لایههای پس از انقلاب و  تجربه زیسته نسل
« حکمرانای خاوب»دلیل وجود فساد، بروکراسی ناکاراماد و نداشاتن دسترسای عادلاناه، از معیارهاای  به

اند. در  ( تبادیل شاده1398و  1396های  های اجتماعی )مانناد ساال فاصله گرفته، به عوامل اصلی بحران
ساازی  المللای در برجسته های بین شگری اپوزیسیون خارج از کشاور و نقاش رساانهها، کن کنار این بحران

نبودن ایان نیروهاا و رویکارد  سو ها افزود؛ با این حال هم های اقتداری و توزیعی، بر شدت نارضایتی بحران
در نظاام هاای سااختاری  کارانۀ طبقه متوسط برای پرهیز از تغییرات رادیکال، مانع از وقوع دگرگونی محافظه

 حاکم شد.

 نسبی و اعتراضات فراگیر ساختارشکن  محرومیت. ۲-1-5

هایی منجر شد که زمیناه مقایساه  موج سوم انقلاب فناورانه به گستر  شبکه ارتباطی جامعه ایرانی با انگاره
 پردازان فلسافه تکنولاوژی بار ایان های شهروندی را فراهم آورد. نظریاه موقعیت اجتماعی و اقتصادی گروه

گاهی به افزایش انتظارات و اعتراضات اجتماعی می هاای  انجامد. علت اصلی بسیاری از بحران باورند که آ
گاهی ناشی از فناوری، زمینه « محرومیت نسابی»گیری  های شکل اجتماعی و اقتصادی ایران آن است که آ

ری جامعاه و حکومات های شهروندی را به وجود آورده است و این امر شکاف سیاسی و ساختا میان گروه
ساازد؛ باه بیاان دیگار  ناپاذیر می های اجتماعی را اجتناب دهد. هرگونه شکاف سیاسی منازعه را افزایش می

هاای اقتصاادی  تواند با نظاام حکاومتی هماراه شاود، باا چالش هرگاه ساخت اجتماعی احساس کند نمی
هایی از تغییارات نسالی و هنجااری  نشاانه 1390شود. در دهاه  گردد و زمینۀ اعترا  فراهم می روبرو می
های اجتمااعی پیوناد  های ناشی از تحریم اقتصاادی و محادودیت گونه تغییرات با چالش آید. این پدید می
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 ، 1393)حااتمی و کلاتاه، آماد  هایی از محرومیات نسابی پدید نتیجه زمینه برای تحقاق نشاانه یافت و در
ای را  اقتصادی، انتظاارات اجتمااعی و جامعاه شابکههای  . پیوند محرومیت نسبی با محدودیت(25ص. 

« عصایان نسالی»هایی از  های اجتماعی پرتنش دانست کاه باا نشاانه توان محور اصلی برخی از بحران می
های محادودی از نهادهاای سیاسای و اجتمااعی باثباات  نشاانه 1390انعکاس داشته است. در ایران دهه 

اقتدار عمومی و انتظارات فزاینده ساخت اجتمااعی در حاال  وجود داشت که نتوانست گسیبتگی ساختار
های  ظهور و معتر  را ترمیم کند. تحقق این امر نیازمند ارائه خدمات، تولید گفتمان متناسب با ضارورت

 باشد. در چنین شرایطی آمیز می های اجتماعی به گونه مسالمت مند حکومت بر گروه نسلی و نظارت قاعده
 های اجتماعی طبقات فرودست جامعه به وجود آمد. هایی از اعترا  در لایحه نهطبیعی است که نشا

 های ساختاری بندی گذار ساخت اجتماعی از شکل .۲-1-6

ناامیادی از اصالاحات »هماراه باا « تغییارات نسالی و گفتماانی»دهاد کاه  گذار سیاسای زماانی رخ می
یران به شکلی تادریجی بازتولیاد شاده اسات. در ا 1396ای که پس از سال  همراه باشد؛ پدیده« ساختاری

گیاری از  ای کاه امیادی باه بهباود اقتصاادی نداشاتند، باا بهره های نسلی جدید و اقشار حاشیه ظهور گروه
نداشاتن  اند. از ساوی دیگار، تمایل هاای امنیتای جدیاد شاده ساز چالش جویانه، زمینه سازوکارهای مقابله

ها و  های اقتصادی و اجتماعی، به برخاورد باا ایان نسال ی در حوزهکارگزاران اجرایی به اصلاحات ساختار
تواناد باا  تشدید تضادهای نهفته منجر گشته است. این وضعیت با توجه به تحولات ابزارهای ارتبااطی، می

هاایی را در  هانتینگتون، به تضادهای سیاسی و اقتصاادی بینجاماد و بحران« موج سوم دمکراسی»رویکرد 
(. هرگوناه 25، ص. 1373های اقتادارگرا ایجااد کناد )هاانتینگتون،  معه و حکومت در نظامپیوند میان جا

دادن اصالاحات از ساوی  توان ناشی از ناامیادی جامعاه باه انجاام اعترا  و ناآرامی اجتماعی ایران را می
وجاود دارد، چناین « حات و انقالاباصلا»هایی از پیوند میان  ای که نشانه حکومت دانست. به همان گونه

شده جوامعی مورد توجاه قارار داد کاه اولًا فاقاد نهادهاای  توان در فضای سیاسی رادیکال هایی را می نشانه
شوند؛ ثالثاً خاود را در وضاعیت محرومیات  کننده روبرو می های اقتصادی فل  اند؛ ثانیاً با چالش اجتماعی

شاناختی  (. هر یَ از سه مرلفه اقتصادی، نهاادی و روان45ص. ، 1398کنند )لوئیس،  نسبی احساس می
را باه وجاود آورده و ایان « گسیبتگی ساختار اقتدار عماومی»توان در زمرۀ عواملی دانست که زمینۀ  را می

ساازد. در چناین  پاذیر می را امکان  های پرشادت یابنده و خشاونت امر بستر اعتراضاات سیاسای گساتر 
دهاد و باه  های آرمانی و اعتقادی خود را به ایدئولوژی نظام سیاسی از دسات می بفرایندی نسل جدید قال

آید. نیروهای اجتماعی در ایان شارایط باا  کندگی ساخت اجتماعی به وجود می جا های از قول بوردیو نشانه
باه  تر اینکه نهادهاای اجتمااعی قاادر گردد و از همه مهم کمبود احساس تعلق به ساختار سیاسی روبرو می

هاای اقتصاادی در زنادگی  اناد. اگرچاه چالش های اجتمااعی نبوده ترمیم شکاف سیاسی حکومت و گروه
آورد، باه  های شهروندی باه وجاود مای هایی را برای تأمین نیازهای زندگی گروه عمومی جامعه، محدودیت
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ببش  انساجامنباود گفتماان »و « هاای اقتصاادی فزایناده چالش»، «نهادهای سیاسای کاراماد»دلیل نبود 
آید. نظام سیاسی ایاران در هار دوره  زمینه برای ظهور و گستر  اعتراضات سیاسی به وجود می« اجتماعی
هاای شاهروندی را تجرباه کارده اسات کاه باه  تری از اعترا  گروه های اجتماعی سطح گسترده از بحران

   شوند. جویانه از سوی نیروهای امنیتی رادیکالیزه می موازات کنش مقابله

 1396-1404المللی( بحران و اعتراضات اجتماعی ایران  عوامل فراملی )بین. ۲-۲

ساختار دولت در بسیاری از کشورهای خاورمیانه تحت تأثیر سازوکارهای استعماری است؛ باه ایان معناا 
کنناد  های هاویتی مداخلاه می های امنیتی آنها باا هادف مادیریت منازعاه های بزر  و سرویس که قدرت

هاای امنیتای در  های اجتماعی عرب(. بحران د حمایت غرب از داعش بر پایه شناخت خاص از گروه)مانن
های امنیتی و اثارات  ببش بحران تواند به تغییرات تداوم دهند که بازتولید هویت می سوریه و عراق نشان می

 (.Berger, 1999, p. 25نسلی منجر شود )

 ابر اندیشه مقاومتهای نهفته در بر بازتولید روایت. ۲-۲-1

تادری  بازتولیاد  هاای شاهروندی به عنوان ببشی از دانش اجتماعی دانسات کاه گروه  توان به را می  روایت
باشاد. وقتای صاحبت از تفااوت و تماایز  های روایتی خاص خود می کنند. هر گروه نسلی دارای قالب می

کوشاد  تی خااص خاود را آموختاه، میهای روای شود، به معنای آن است که هر نسل قالب نسلی مطرح می
هااای  های نساالی را ناشاای از روایت تنیاادگی مرلفااه تااوان درهم ها پیونااد دهااد. می خااود را بااا آن نشااانه

ببش دانست. هرگاه فضای ارتباطی جامعه گساتر  پیادا کناد و سااخت اجتمااعی در وضاعیت  انسجام
های شاهروندی را تولیاد  جدیدی از زندگی گروهتواند تفسیر  ها می ای قرار گیرد، در آن شرایط روایت شبکه

ها و ساازوکارهای کانش  ای باا نشاانه تنیاده کند. هرگونه تفکر اجتماعی و اقتصادی ارتباط مساتقیم و درهم
تواناد بساتر تغییار در  های شهروندی و ابزارهاای ارتبااطی آناان دارد. تحاولات سیاسای می ارتباطی گروه

)معلاوف، هاای سیاسای را پدیاد آورد  ، الگوی کنش ارتباطی و انگیز های اجتماعی، تفکر سیاسی انگاره
گیری  های پس از پیروزی انقلاب اسلامی تالا  داشات تاا زمیناه شاکل . ایران در سال(95، ص. 1389

های گفتمانی مقابله با استعمار را در دستور کار قرار دهد. اندیشه سیاسی نسل اول انقلاب در مقابلاه  قالب
  گرایی ایادئولوژیَ را باه ی تهاجمی آمریکا شکل گرفته بود. چناین رویکاردی، بساتر آرماانها با سیاست

تدری  ببشی از کارکرد خاود را از  عنوان ببش محوری سیاست خارجی جمهوری اسلامی فراهم آورد، به
هاای شاکل گرفتاه در فضاای جدیاد ایاران و  دست داد و سبب ایجاد اعتراضاات اجتمااعی شاد. روایت

های ذهنی و مبانی تفکری دانست کاه زمیناۀ بازتولیاد هویات  توان ببشی از قالب الملل را می بینسیاست 
هاایی دارد  هاای ذهنای و آموزه نسلی جدید برای جامعۀ ایرانی را به وجود آورده است. هر گروه نسلی انگاره

نتیجاه  شده و در ی دگرگوننماید. نظم اجتماعی با تغییرات نسل های گذشته تفکیَ می که آنان را از مجموعه
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کناد  هاا تغییار پیادا می های آرماانی حکومت تادری  در برابار سیاسات آوری هر گروه نسلی به میزان تاب
های سیاسای و  هاای آرماانی در عرصاه های نسالی باه ماوازات انگاره . هویت(95، ص. 1393)دلفروز، 

ادلاه سیاسات و قادرت برخاوردار هساتند. ساازی مع مذهبی در خاورمیانه از قابلیت لازم بارای رادیکالیزه
شاود. دولات  منجار می« دولت شکننده»های سیاسی رقیب به ظهور  های هویتی در گروه تضادها و تفاوت

ویژه در  المللای، باه های بین یابی رساانه های ملی و فراملی به موازات نقش شکننده بر مبنای فعالیت شکاف
ای از   های اجتماعی پردامنه در کشورهای منطقاه امر زمینۀ بحرانای به وجود آمده و این  عصر جامعه شبکه

ای و  جمله ایران را فراهم آورده است. عموم نسل جدید در ایران انگیزه خاصی به موضوعات هویت منطقاه
توان در تلا  فراگیر آنان بارای تاأمین  دهد. علت اصلی آن را می های آرمانی و ایدئولوژیَ نشان نمی قالب

آبراهاام »توان در اندیشاه  ای را می های مربوط به اقتصاد اجتماعی و خانوادگی دانست. چنین انگاره حداقل
قارار دارد و در شارایطی باه « سلسله مراتب نیازهاا»در نظر آورد. به باور مازلو هر انسانی در فضای « مازلو
یازهای بیولوژیاَ و اجتمااعی های اولیه ن کند که ببش های آرمانی، ایدئولوژیَ و هنجاری توجه می قالب

 .  (37، ص. 1395)مرمنی، آنان تأمین شده باشد 

 های اجتماعی و اقتصادی ایران المللی و بحران های بین تحریم. ۲-۲-۲

لازم را برای تغییار   توان در زمرۀ ابزارها و سازوکارهایی دانست که زمینه های اقتصادی و فناورانه را می تحریم
های اقتصاادی و آنناه کاه  آورد. به دلیل اعمال تحریم های اجتماعی به وجود می حراندر معادلۀ قدرت و ب
های متاراکم در  های اقتصاادی و شاکاف بحران  کند، زمینۀ یاد می«  هنر تحریم»عنوان   رینارد نفیو از آن به

هاای  عیتهای اقتصاادی و اجتمااعی ببشای از واق ناپذیر خواهد بود. بحران ساخت سیاسی ایران اجتناب
هاای  جانبه و چندجانباه، ایاران را باا چالش های یَ اقتصاد جهانی بوده که ایالات متحده از طریق تحریم

ای و  های اجتماعی فراگیار روبارو سااخته اسات. کاارگزاران امنیتای کشاورهای منطقاه اقتصادی و بحران
نوان تهدیدی بارای خاود تلقای ع  های بزر  که اندیشه انقلاب دایمی در سیاست خارجی ایران را به قدرت

را در دستور کار قارار دهناد. ایان گاروه از « گستر  بحران از درون»کردند، در صدد برآمدند تا انگارۀ  می
هاای امنیتای  پردازان بر این اعتقاد بودند که ساختار سیاسی تصلب ایدئولوژیَ دارد و این امر چالش نظریه

تاوان ببشای از راهبارد  هاایی را می بازتولید و گستر  چنین چالش کند. ای را برای کشور ایجاد می فزاینده
های تاکتیکی ایاران در صادور انقالاب دانسات.  ای برای کاهش قابلیت ایالات متحده و کشورهای منطقه

های  ای روبارو شاده اسات. محادودیت هاای اقتصاادی پردامناه باا چالش 1390های دهاه  ایران در سال
های راهباردی  های دوجانبه و چندجانبه نقش مرثری در چالش چارچوب تحریماقتصادی فراروی ایران در 

های هاویتی و قطبیات سااختاری چاشانی تحاولات سیاسای، اجتمااعی و  کشور داشته است. اگر مرلفاه
ای وجاود خواهاد  های اجتماعی و منطقه راهبردی کشورها شود، در آن شرایط امکان مدیریت و حل بحران

هاای اقتصاادی،  هاای فراگیار در صادد برآماد تاا ایاران را باا چالش طریاق تحریمداشت. جهان غرب از 
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گیاری از ساازوکارها و ابزارهاایی اسات کاه  اجتماعی و هنجاری روبرو سازد. گذار از بحران نیازمناد بهره
قاومات ای به انجام رساند تا جبهاه م جانبه تلا  همه 21مهار تهدیدها را به وجود آورد. ایران در قرن   زمینۀ

های اقتصادی آمریکاا  را گستر  دهد و از این طریق به مازاد امنیتی و راهبردی چندجانبه نایل شود. تحریم
هاایی هماراه سااخت تاا قاادر باه  و جهان غرب علیه ایران، ساخت سیاسی جمهوری اسلامی را با چالش

های نبارد سانّت و تجادد  نشاانه تأمین نیازهای عمومی خود نباشد. برنارد لوئیس چنین فرایندی را ناشی از
ها در کشورهایی از جمله ایران که از اندیشه نوگرایی و تحاول  گونه شکاف  داند و بر این باور است که این می

هاای سیاسات خاارجی پدیاد  تواند تغییرات بنیادین در ساختار و اولویت اجتماعی سریع برخوردارند، می
 (.125، ص. 1384آورد )لوئیس، 

 سازی داعش ای، موازنۀ هنجاری و فعال های منطقه مینوی بحراندو. ۲-۲-3

شادت یافات. در ایان دوره، هایلاری   ، جنگ علیه مناافع و امنیات ایاران در ساطح منطقاه2012از سال 
ای  کلینتون، وزیر خارجه وقت آمریکا، سیاست موازنۀ ایادئولوژیک را بارای محدودساازی قادرت منطقاه

گام  ای، نبساتین کارگیری بازیگران منطقه اد. این تلا  برای مهار ایران از طریق بهایران در دستور کار قرار د
برای توقف جبهه مقاومت بود؛ در این راستا کشورهایی همنون عربستان، امارات، ترکیه و قطر باا حمایات 

 ،1387های بنیاادگرای سالفی، نقاش مارثری در محدودساازی نفاوذ ایاران ایفاا کردناد )کاولی،  از گروه
مقابله با حوزۀ امنیتی ایران، ببشای از راهبارد محاصاره ژئوپلیتیاک و ایادئولوژیک جمهاوری  (.85ص. 

ای برخوردارناد؛ باا ایان حاال ایاران  های سلفی است که از حمایت بازیگران منطقه اسلامی از سوی گروه
حاامی  باا باازیگران توانسته است با تقویت نقش متحدان خود، نیروهای پراکندۀ منطقه را با هادف مقابلاه

(. هادف آمریکاا و 145، ص. 1383رویکردهای آمریکامحور با یکادیگر متحاد ساازد )فاولر و فرانکاه، 
گیری دولات  ویژه عاراق و ساوریه آن باود کاه زمیناۀ شاکل یابی داعش در خاورمیانه، باه اسرائیل از سامان

عناوان   کاه مفهاوم دولات شاکننده باه  هضعیف و ناکارامد برای مقابله با تهدیدات به وجود آید؛ همان گونا
های بزر  در ارتبااط باا  بندی در چارچوب نمونۀ مطلوب دولت وبری در دستور کار قدرت بهترین صورت

ای در  ایران قرار گرفت. دولت وبری بر بروکراسی، ساازمان و مقاررات اجرایای تأکیاد دارد. چناین انگااره
، 1394دهد )باروك و همکااران،  رکرد خود را از دست مییابی داعش، کا های هویتی و نقش فضای رقابت

های مفهومی و پارادایم جدید است؛ پارادایمی کاه  گیری قالب سازی نیازمند شکل (. هرگونه دولت34ص. 
 ای خاورمیانه تأثیر بگاذارد. های سیاسی و اثرببشی محیطی در فضای امنیت منطقه بتواند بر معادلۀ رقابت

، به مفهوم پارادایم جدیاد 1990های پس از شدۀ نظام جهانی در سال با فضای برساختهآلن تورن در ارتباط 
ای را دربردارنادۀ یاَ پدیادۀ  توجه کرد. بروك و دیگران نیز نمونۀ مطلوب خود در ارتباط با تحولات منطقاه

ر فضاای دانند که اگرچه ماهیت انتزاعی دارد، تأثیر خاود را بار الگاوی کانش باازیگران د فرضی جدید می
گیری داعش بیانگر ایان واقعیات اسات کاه  روند شکل (.95، ص. 1396)تورن، گذارد  انتزاعی به جا می
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شود. هار یاَ از ساه  برساخته می« الملل ، دولت و نظام بین انسان»های ادراکی  تأثیر قالب ها تحت  هویت
شدن هویات، خشاونت را  دیکالیزهگرایی خاورمیانه تأثیر گذاشته است. را شده بر روندهای هویت مرلفه یاد
های امنیتاای در خاورمیانااه منجاار شااده اساات.  سااازد و ایاان اماار بااه گسااتر  منازعااه ناپااذیر می اجتناب

توصایف « عاالم فهام»و « عالم حس»ها را در زمرۀ اعضای  ها و هویت پردازانی همانند کانت انسان نظریه
 شود. ها و تمایلات بر خرد چیره می گیزهکنند؛ به همین دلیل است که در بسیاری از موارد ان می

 سازوکارهای مقابله با تهدیدات نسلی، هویتی و اجتماعی. 3

های اقتصادی و اجتماعی، ایران باید از سازوکارها و ادبیاات سیاسات  برای مهار تهدیدها و مقابله با چالش
هاای اجتمااعی و  ذب گروهبقا استفاده کند و در این فرایند، شارایط لازم بارای حداکثرساازی سیاسات جا

های امنیتای بادون ابتکاار عمال بارای  های مبتلف جامعه را فراهم سازد. گذر از چالش همبستگی با لایه
گرفتن  سازی عوامل زیربنایی کاه بیشاتر ناشای از ناکارامادی اجرایای، بحاران اقتصاادی و نادیاده برطرف

تماعی نیازمناد ساازوکارهای سااختاری های اج انتظارات جامعه است، حاصل نبواهد شد. ترمیم چالش
 از جمله موضوعات و فرایندهای ذیل است:

 گرایانه گیری از سازوکارهای اقتصاد و سیاست جماعت بهره. 3-1

کااملًا متمرکاز، بار اجتمااع، مسائولیت  منزوی یا دولات جای فرد گرایی در اقتصاد و سیاست، به جماعت
در اواخار قارن بیساتم باه عناوان واکنشای 1 گرایی ند. جماعاتک متقابل، مشارکت و خیر عمومی تکیه می

2شناختی فلسفی و سیاسی به سیطرۀ فردگرایی هستی
کیش تشکل یافت. از منظار  در درون لیبرالیسم راست 

یا فاعل پیشینی مستقل از جامعاه، بلکاه عااملی  3غیرمتعهد متفکران این مکتب، عامل انسانی نه یک خود
های تااریبی کشاف  ایات زیست خود را در بستر مناسابات اجتمااعی و سانتاست که هویت، خیر و غ

های اجتماعی قارار  (. کشورهایی که در شرایط بحران اقتصادی و چالشSandel, 1984, p. 23-34) کند می
گرایاناه را در دساتور کاار قارار  بایست برای عبور از تهدیادها، ساازوکارهای جماعت گیرند، عموماً می می

هاای عماومی جامعاه  کند که گروه این شرایط ضریب نابرابری اقتصادی به میزانی کاهش پیدا می دهند. در
های  نتیجه احساس همبساتگی و همکااری بیشاتری باا لایاه از وضعیت محرومیت نسبی خارج شده و در

(. Volpi & Gershewski, 2020, p. 783کنند ) مبتلف اقتصادی و همننین ساخت سیاسی دولت پیدا می
  های اقتصاادی ناه صارفاً باه گرا در حوزه اقتصاد توسعه، تحلیل نابرابری های جماعت در چارچوب پارادایم

های اجتمااعی  ای انتزاعی، بلکه در پیوند با سازوکارهای ساختاری، تکوین طبقاتی و قشاربندی مثابۀ پدیده
                                                                 

1. Communitarianism. 
2. Ontological Individualism. 
3. Unencumbered Self. 
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نهادهاای حااکمیتی در پذیرد. نقطه ثقال ایان رویکارد، تبیاین کارکردهاای سیاسای دولات و  صورت می
شااناختی بااا  های تحلیلاای جامعه ساانت هااای درآماادی اساات. ادغااام بااازتوزیع ثااروت و ماادیریت دهک

های طبقااتی فاراهم  های اقتصادی دولتی، قابلیتی کلیدی برای رصد، مهار و تقلیل شاکاف گذاری سیاست
محور دارد  ی جمعای و مشاارکتگرا، ماهیتی مبتنی بر کنشاگر آورد؛ بر این مبنا اقتصاد سیاسی جماعت می

 و شاوراهای محلای  1گرایی بار ایجااد تالارهاای گفتگاوی عماومی جماعت (.24، ص. 1392)لاوویی، 
 تأکید دارد. هدف، نیل باه اجمااع از طریاق اساتدلال عماومی و بازاندیشای در ترجیحاات فاردی اسات

(MacIntyre, 1981, p. 45اتباذ تصمیم .) ترین سطح ممکن به شاهروندان  یکها و حل مسائل باید در نزد
تر و دولات مرکازی تنهاا  های مدنی( انجام شود. نهادهاای عاالی )یعنی نهادهای محلی، خانواده و تشکل
(. Etzioni, 1993, p. 56تر توانایی حال مسائله را نداشاته باشاند ) زمانی حق مداخله دارند که سطوح پایین

 شود. سالار و ازخودبیگانگی سیاسی می دیوان های گیری بروکراسی این سازوکار مانع از شکل

 عبور از نظام سیاسی دسترسی محدود و الیگارشی حاکم. 3-۲

تواناد زمیناۀ  گرایی می واقعیت آن است که نظام دسترسای محادود، سااختار قادرت الیگارشایَ و رانات
هایی  ادها و سیاستکند که حذف نه آورد؛ همننین نورث اشاره می های اجتماعی را پدید  ساختاری بحران

هایی انجام گیرد کاه باه اعاادۀ خشاونت منجار  کند، باید از راه که از لحار اقتصادی ایجاد رانت نامولد می
های  های قدرت در هر یَ از حوزه دهد که الیت نشود. نظام دسترسی محدود رانت، ساختاری را شکل می

هاا در جواماع در حاال  . چرخاۀ بحران(95، ص. 1381، شاود )سان ساختاری به رانت توزیعی نایال می
هاای  بهیناه رانات میاان بلوک توسعه، بیشتر برایند ناتوانی نببگان حاکم در حفظ تعادل توزیعی و بازتوزیع

 توان به مثابه تجلای را می 1388های انتباباتی سال  سیاسی رقیب است. در این چارچوب تحلیلی، ناآرامی
بحران مشارکت سیاسی تبیین کرد. گفتنی است  کارامدی در مدیریتساختاری و نا های درون عینی تعار 

های عمیاق در نحاوۀ انتسااب و  دلالت های انتباباتی، واجد ، فراتر از کنش1388بحران مشارکت در سال 
توزیع رانت در میان الیگارشی قدرت است؛ وضعیتی که در آن، کنشگران سیاسای )ضامن برخاورداری از 

ارتقای جایگاه خود در هرم توزیع قادرت و  انه نسبت به شاکله نظام سیاسی( با هدفکار رویکردی محافظه
(. 65، ص. 1398آورناد )کالارک،  های اقتصادی، به اتباذ راهبردهای تقاابلی روی می دسترسی به رانت

ازات را پدید آورد. ناکارامدی نهادهای سیاسی باه ماو 1371نبود نهادگرایی اقتصادی زمینۀ بحران اجتماعی 
هاای  بوده اسات. بحران 1378افزایش انتظارات برای مشارکت سیاسی عامل اصلی ظهور بحران اجتماعی 

های اجتمااعی و  دهد که نبود عوامل و نیروهای نهادی به ظهور و گستر  برخی از بحران شده نشان می یاد
کند که رانات در  ت، اشاره میکه داگلاس نورث دارای رویکرد نهادگراس آنجا شود. از سیاسی ایران منجر می

                                                                 
1. Public Spheres. 
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هاای سیاسای باا  شاود. در نظام در جامعاه منجار می« ثبات سیاسی محادود و گاذرا»بسیاری از مواقع به 
گذاری اقتصاادی را تشاکیل  دسترسی محدود، سازوکارهای توزیع مجدد رانت، سنگ بنای اصلی سیاست

، بیاانگر ایان 1398تاا  1371های  ر ساالهای متعدد اجتماعی و امنیتای ایاران د دهند. تأمل در چالش می
باه  2راستا با ساختار اقتصادی دسترسی محدود، هم 1مبتنی بر رانتیر بودن، حقیقت است که ساختار سیاسی

های اجتماعی و امنیتی در کشور بدل گشته است. ایان روناد، اهمیات  عامل اصلی بروز بسیاری از بحران
گذاری اقتصادی در قارن بیسات و یکام برجساته  ریزی و سیاست هرا در برنام 3«کیفیت حکمرانی»فزایندۀ 

های اجتماعی و اقتصادی ایاران باا  در این پژوهش، تحلیل بحران(. 73، ص. 1395نژاد،  سازد )مصلی می
ویژه رویکردهای هانتینگتون و مفهوم دسترسای محادود، پیوناد ناگسساتنی دارد.  های نهادگرایانه، به نظریه

حکمرانی، کارامادی نهادهاای دولتای، نگار  نببگاان حااکم و حتای متغیرهاای  عواملی چون کیفیت
های آن، از جمله کااهش ناابرابری ایفاا  ای بر روند توسعه اقتصادی و مرلفه کننده المللی، تأثیرات تعیین بین

یکاردی ها و کاارگزارانی باا رو اند؛ از این منظر برقراری تعادل اقتصادی مستلزم وجود نهادها، سیاست کرده
بحاران »تاوان در  را می 1371ساختاری، نهادی و کارکردی است. بحران اجتماعی، سیاسی و امنیتی ساال 

هاا در آن  درمانی و افازایش قیمت های شاوک کرد؛ بحرانی که خود واکنشی باه سیاسات  یابی ریشه« توزیع
ها بر الیگارشی  سیطره رانت های اقتصادی و سیاسی معاصر که در تداوم مقطع زمانی بود. بسیاری از چالش

های ساختار دسترسی محادود و نقاش نظاام الیگارشایک، پیونادی  قدرت در ایران ریشه دارند، با واقعیت
نیز اشاره دارند که ببشی از مناابع و عوایاد ( 35، ص. 1396اند. نورث و همکاران ) تنیده برقرار کرده درهم

های خاصی به طور  گرفتن در فرایند بازتوزیع، از سوی گروه رجای قرا های رشد اقتصادی، به حاصل از برنامه
 آورد. ویژه مهار گشته و این امر، زمینه را برای بروز بحران توزیع فراهم می

 گیری نتیجه. 4

ای چندلایاه، انباشاتی و  مثاباۀ پدیاده  را باید به 1404تا  1396های اجتماعی ایران در فاصله زمانی  بحران
ای که فروکاساتن آن  نش متغیرهای ساختاری، نهادی، اقتصادی و فرهنگی فهم کرد؛ پدیدهک برآمده از برهم

های مقطعای  المللای یاا حتای ناکارامادی هاای بین به یک علت منفرد، اعم از فشارهای خاارجی، تحریم
ورم مازمن، هاای فزایناده، تا های این مقاله، نابرابری دارد. بر اساس یافته مدیریتی، از تبیین جامع آن باز می

کاهش قدرت خرید، انتقال نزولی درآماد، تشادید احسااس محرومیات نسابی، محادودیت در مجااری 
جامعاه را فاراهم  -های اصالی تعمیاق شاکاف دولات مشارکت سیاسی و ضعف در ظرفیت نهادی، زمینه

                                                                 
1. Rentier state. 
2. Limited access. 
3. Quality of governance. 
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ران را تشادید ویژه با اتکا به تحلیال هاانتینگتون، آنناه بحا اند. در چارچوب نهادگرایی بروکراتیک، به کرده
کرده، نه صرفاً گستر  مطالبات اجتماعی، بلکه نبود تناسب میان سرعت بسی  اجتماعی و توان نهادهاای 

از ساوی دیگار، تحاولات ناشای از  گویی به ایان مطالباات باوده اسات. رسمی در جذب، تنظیم و پاسخ
های  ویتی و ظهاور شاکافهای ارتباطی، دگرگونی در الگوهای ها ای، توسعه فناوری گستر  جامعه شبکه

های هاویتی، ارزشای و  بندی بحران را از سطح مطالبات صرفاً معیشتی فراتر برده، به عرصه نسلی، صورت
عنوان کنشگران اجتماعی نوظهاور، در   های جدید به سیاسی سوق داده است. در این میان نقش زنان و نسل

هاا و تحاولات  ر باوده اسات؛ همنناین تحریمبازتعریف انتظارات عمومی و بازتولیاد اعتراضاات معناادا
منزلاه متغیرهاای تشادیدکننده، دامنااه  روناد، به ای اگرچاه خاساتگاه اصالی بحاران بااه شامار نمی منطقاه
هاا مساتلزم  اند؛ بر این اساس مواجهه پایدار با ایان بحران پذیری اجتماعی و اقتصادی را افزایش داده آسیب

پذیر  محور، نهاادی و مشاارکت کنشی به سامت راهبردهاای اصالاحمحور و وا گذار از رویکردهای امنیت
گویی و کارامادی نهادهاای  است. کاهش نابرابری، مهاار تاورم، باازتوزیع عادلاناه مناابع، ارتقاای پاساخ

های نسلی و هویتی، از الزاماات  شناختن دگرگونی رسمیت سیاسی، گستر  مسیرهای قانونی مشارکت و به
روناد؛ بناابراین ثباات سیاسای پایادار ناه از  ازسازی اعتماد عمومی به شمار میاساسی مدیریت بحران و ب

طریق کنترل صرف، بلکه از رهگذر تقویت ظرفیت نهادی، تعمیاق مشاروعیت و باازآرایی رابطاه دولات و 
اقتصادی در جمهوری اسلامی ایاران، -های اجتماعی تحلیل تجربی بحرانجامعه قابل تحقق خواهد بود. 

شاده در  اتباذ های آن را باید در راهبردهای کالان اقتصاادی سازد که ریشه وجهی را نمایان میماهیتی چند
هاای اجتمااعی و  ای از تنش دهد که بباش عماده ادوار مبتلف تاریبی جستجو کرد. این روند نشان می

کاه متاأثر از المللای، بل ای یاا مداخلاۀ باازیگران بین جمعی، نه صرفاً ناشی از فشارهای رساانه اعتراضات
های ناعادلانه توزیع منابع اقتصادی بوده است. در ایان راساتا  ویژه شیوه تر، به عمیق سازوکارهای ساختاری

، باه 1404تاا  1396تبصیص و توزیع منابع اقتصاادی در دوره زماانی  توان استدلال کرد که سازوکار می
های سیاسای  ناآرامی همین راستا، تحلیل آمیز منجر شده است. در های خشونت گیری و تعمیق بحران شکل

هاای  میاان گروه 1«انتقاال نزولای درآماد»وثیقای باا مرلفاۀ  ، ارتباط1398و  1396های  سال و اجتماعی
عاماۀ  درآماد ساطح قادرت خریاد و افات مبتلف اجتماعی دارد؛ به عبارت دیگر هرگااه فرایناد کااهش

بینای خواهاد باود؛  عی و امنیتی در ایران، اماری قابال پیشهای اجتما شهروندان شتاب گیرد، ظهور بحران
 مهاار و برقاراری تعاادل در مجماوع»هایی اسات کاه زمیناه را بارای  سیاست رو دولت ملزم به اتباذ این از

و  1401های  بروزیافتاه در ساال هاای اجتمااعی فاراهم آورد. بحران« کالان جامعاه های درآمدی نابرابری
 ایران تحمیل کرده است. اجتماعی آمیزی را بر ساختار ف و عمدتاً خشونتژر ، پیامدهای1404

                                                                 
1. Downward Income Mobility. 
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